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VAZEN{ CTENARI,

pred vice nez rokem se Ukrajina, napadena Ruskem, propadla do hriz vél-
ky, jez pfinasi zlo a utrpeni snad viech myslitelnych forem. Otevielo ndim
to oéi pro boje a utlak i v jinych, vzdélenéjsich konéinich. Stejné jako nasi
predci, i my na zakladé téchto zkugenosti nové objevujeme ono nesmir-
né dobro, jimz je mir. Lépe si také uvédomujeme, Ze ozbrojeny konflikt

je zviditelnénim, kumulaci 2 umocnénim zla, jez lidem kazdym dnem
wychézi ze srdce (Mt 15,19), a Ze tedy skuteénym protikladem valky neni
mir, nybrz svatost.

Realismus ov§em veli, abychom pfipomnéli, Ze svatost ma podobu
ptremahani zla dobrem (Rim 12,21). Tim dobrem, jeZ je tady a ted skute¢-
né mozné — i kdyby bylo mensi, nez by bylo zapotiebi k uplnému vyteseni
dané situace. Takové jednini je projevem milostiplné pfitomnosti Ducha,
jenz vzling kapilarami lidské svobody, a podilem na tom, co je vlastni
Bohu samému. Tomu, ktery miluje ,,jako prvni“ (prétos: 1 Jan 4,19), ,je
dobry k nevdéénym i zlym“ (Lk 6,35) a ,,prokazuje svou lasku k ndm tim,
ze Kristus za nis zemfel, kdyz jsme jesté byli h#isni“ (Rim 5,8). Tomu, jenz
jediny mé sém od sebe moc odpoustét hiichy a jenz spécha vstiic kazdé-
mu, kdo toho m4 zapottebi (Mk 2,7; Lk 15,20).

Trojjediny, ktery je Pokoj sim, mezi lidmi pokoj tvoi¥ takika ex nibi-
lo. Je to tyz Blh, jenz povolévé k byt to, co jesté neni; omilostiiuje bez
predchozich zésluh; za pfitele a spolupracovniky si voli nicky; kifsi mrtvé
(Rim 4,17; 1 Kor 1,28). Bih Prvni a Posledni, Biih Agapé, Biih v Ukfizo-
vaném. Odtud Jezi$ova slova, podle nichz jsou détmi Nejvyssiho ti, kdo
miluji neptétele a dobfe ¢&ini tém, kteif je nendvidi (Lk 6,27). Ti, kdo tvoii
pokoj (hoi eirénapoioi: Mt 5,9). Predjimaji ho ve svych ¢inech pravé tim,
ze protivnikovi peji a prokazuji dobro, ze hladovi a Zizni po spravedl-
nosti pro néj i pro druhé (Mt 5,6) a Ze mu pteji milost obriceni a ndpravy
(2 Tim 2,24-26).

Jak to ale dokézat v situaci véle¢ného konfliktu s jeho stragnymi zloéiny
a kfivdami? Jak na to v jeho kazdodennim mezilidském gdrodku? Jak to
spojit s pravem na obranu, jez se ve vztahu k bliznim muaZe stit moralni
povinnosti? Jak pfejit k miru, odpusténi a usmifeni?

Netfeba zdUraziovat, jak je ndm to zatézko a jak malo tomu rozumime.
V tomto fakultnim zpravodaji se k lep$imu porozuméni snazime uéinit
alespoti né¢kolik kra¢ka. Nejprve se ptime, co mir je a jak se uzavird. Po-
tom piechdzime k otdzce, v ¢em spoéiva mezilidské odpusténi a usmifeni.
Nakonec krétce zmifiujeme téma ekumenismu a usmifeni mezi konfesemi.
Nasleduji dal3i obvyklé rubriky, jimiz vim, vizeni ¢tenéfi, nabizime vhled
do ptisobeni akademické obce.

Vénujte ndm, prosim, svou piizen!

Vojtéch Novotny
vedouct redaktor
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ThLic. Tomas Holub, Th.D.

Jednim ze zakladnich
vychodisek je princip
mensiho zla.

Jak se uzavira mir?

S Tomasem Holubem rozmlouva Vojtéch Novotny

Podnétem pro nas rozhovor je véile¢ny konflikt na Ukrajiné i ¢etné dalsi me-
zistatni, ob&anské a teroristické valky. Nekteré z nich trvaji jiz desetileti. Jako
by lidstvo neumélo mir nejen udrzet, ale ani nastolit. To neuméni je nejenom
praktické, ale i teoretické. Tak to alespoi tvrdi Brian Orend, podle ného? teorie
spravedlivé vilky rozvadi kritéria moralné ospravedlnitelného zah4jen{ a vedeni
vélky (ius ad bellum, ius in bello), ale nedostateéné vénovala pozornost etickym
aspektim jejtho spravedlivého ukon&eni (ius post bellunz). Biskup Tomas Holub
tuto problematiku studoval jako vojensky kaplan, doktorand i prednésejici nasi
fakulty. Odtud nasledujici otizky.

Sv. Tomds Akvinsky (STh 1I-11,29,1-4) tordi, $e ,vsichni, kdo vdlcs, se snasi valkon
dospét k dokonalejsinmu miru, nes jaky méli ditve”, totis b miru, ktery s sebou ponese
nastolent takového stavu véci, ktery se jim jevi jako Zddouct dobro. Musi to ovsens pla-
tit 0 obou strandch soucasné. A to paradoxcné gnamend, e mir mobou uzaviit jen ti,
kterd si vzdjenmé dopreji skutecné a uspokojivé dobro, tedy lidé dobii. Co na to #ikds?

Je to velmi vysoko postavend teorie, kterd reflektuje subjektivitu pfipravenosti
k uzavieni miru. Mir bohuzel nikdy nikdo neuzavira v situaci, ve které mé
dojem, Ze je to pro ného nevyhodné. Nicméné motivace k té ,vyhodnosti“
sahaji od naprosto débelskych az po zcela duchovni a sebeobétujici. Tato véta
Tomase Akvinského reflektuje to zdsadni, co ikd jinde — Ze ¢lovék vlastné ve
své podstaté neni schopen délat néco, o éem si mysli, Ze je to pro ného zlem.
Clovéek vzdy déla to, o éem se domniva, Ze je to pro ného dobrem. Ale sub-
jektivita posuzovani toho, co je pro mé dobrem, je tim dédbelskym kopytkem,
které vzdycky muze tuto véc posunout bud do absurdnich rovin, nebo ji
zniéit v néjaké nadéjeplné perspektivé. Obavam se, Ze tato véta je sama o sobé
velmi teoreticka a vlastné ndm nefik4 nic jiného, nez Ze vyjednvini o miru je
velmi pragmatické vyjednavani, které se d¢je tehdy, kdyz se jednotlivé strany
z riznych divodt domnivaji, Ze vilkou jizZ nemohou ziskat vice. To vlastné
velmi cynicky k4 také Carl von Clausewitz — Ze vélka je pokracovani politiky
jinymi prostedky, a Ze jestlize tyto prostfedky se neukdzou jako smysluplné, tak
si politika hleda jesté jiné prostiedky, coz mize byt napiiklad uzavieni miru.

Akvinsky greadli sv. Augustina, podle néhog je mir tam, kde je sporddand svornost

a pokoj t4du (De civitate Dei 19,13,1). Totés védomi vyjddril ndgev Ceské edice
vdlecnych proslovii Pia XII.: Mir ge spravedinosti. Také Jan XXIII. v Pacem in terris
tordil, Se ,mir je prazdné slovo, nepromériuje-li se v id galogeny na pravdé, vybu-
dovany podle pogadavki spravednosti, probloubeny a napnény opravdovou ldskou
a konecné uskuteciovany ve svobodé”. Neni to ale prilis ndrocnd, eschatologickd
predstava o miru ve svété, ktery je prostoupen biichens?

Na rozdil od odpovédi na prvni otdzku zde jiz nemluvime o subjektivité, kterd
vede jednotlivé aktéry k uzavieni miru, ale hovofime o idedlu, ktery oddéluje
piiméii, tedy klid zbrani, od skute¢ného miru, jak o tom mluvi také Druhy
vatikdnsky koncil v apostolské konstituci Gaudium et spes. Mir je zde vykres-
len v téch nejhlubsich dimenzich, které maji duchovni rozmér, kdy se mluvi
o tom, Ze mir je spojen s otevienosti k dobru pro druhé a je naplnén vizemi,
které presahuji horizonty viditelného. Samoziejmé, Ze k naplnéni tohoto
idedlu se v praktickych klickdch redlnych déjin jenom pfiblizujeme, nikdy ho
nedosihneme stoprocentné. Nicméné tkolem idedlu je ukazovat na Boha, ke
kterému méme sméfovat, je tim, ke kterému maji, a¢ nedokonale, jednotliva
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usili vzhliZet a ktery maji brat jako méfitko toho, nakolik se v daném kon-
krétnim kompromisu véci dafi. Z tohoto dtivodu je idedl miru velmi dalezity
pro konkrétn{ aktéry, ktefi se potom snazi hledat prakticky mir v déjinnych
souvislostech. Myslim, Ze pfesné to je tloha cirkve — mluvit o idedlu, ktery je
v plnosti dosazitelny jenom skrze svatost, tedy blizkost Bohu, a povzbuzovat
ty, ktefi k svatosti teprve rostou, tedy nés viechny, abychom se pokouseli
neulehéovat si situaci tak, Ze budeme idedl snizovat, ale spie si pfiznavali, ze
v konkrétn{ situaci, ve které Zijeme, je k nému jesté daleko. Tim se nelimituje
moznost uzaviit konkrétni dohodu, ale zvy$uje se pokora v uvédoméni, ze
takov4 dohoda v Z4dném piipadé neni idelni.

Jan Pavel I1. k tvrgent, Se mir je plodem spravedinosti, pripojil dovétek, e nedoko-
nalou lidskou spravedinost je tieba doplnit o odpusténi, jes ,,hoji vany a od 3dkla-

du gnovu navaguje narusené megilidské vstahy“: ., Pilirens opravdovébo miru je
spravedinost a ona ldsini podoba ldsky, ji je odpustént.” Oditud i zavér, Se slugha,
kterou mohou ndbosenstvi prospét miru, spocivd v ,,pedagogice odpusténi®. Je-li ale vec
0 odpusténi, jsme daleko a pravnim ujedndnim miru megi stdty a mlnvime o pokoji
mezi lidnei. Co si mysl#s o vgtabu megi mivem a odpusténim T?

Tato véta, kterou Jan Pavel I1. zdliraznil pii své navstévé vilkou rozervané byvalé
Jugoslavie, je jednim z piliih pojeti etiky spravedlivého miru konce 20. stoleti
asoucasnosti. K vyroku sv. Jana Pavla II. se plné hldsim. Protoze bez odpusténi
je kazdy mir pouze mezi¢asem k vypuknuti daldtho konfliktu, ve kterém se
nendvist a vzijemna odplata budou znovu objevovat jako hlavni motivy. A to
mnohdy jesté zvétiené skrze narativy, jez je — bez kontroly a bez odpusténi jako
spolecenského rozméru - Zivi v jednotlivych rodinéch ¢ skupinach, které byly
vélkou postizeny. Myslim, Ze usilovat o odpusténi a smifeni jako o podminku
trvalého miru neni v Z4dném piipadé pouze naivnim pozadavkem idealistického
a snilkovského cirkevniho prostiedi, ale je velmi nutnou premisou pro to, aby
mir mohl byt trvaly. Skvélym piikladem, Ze tato véc je redlna, je pro nis zptsob,
jakym se s vilkou a s nasledky valky stile jesté pokouseji a predevsim v minulosti
pokouseli vyporadat lidé z Némecka. Ti, ktefi byli zatazeni do hrtiz 2. svétové
vélky na strané fasistické diktatury Hitlerova rezimu. V§ude tam, kde tsili o od-
pusténi a smifeni chybi, je to jediné, co mize nésledovat po velmi Géelovém
ukonéeni valek (k némuz dojde vyéerpanim fyzickych ¢&i ekonomickych sil,
které by d4valy moznost vést valku dal), je znovu vytvafeni podminek pro to,
aby se valka stala formou, jak fesit konflikt k vlastnimu prospéchu bez ohledu
na druhé. To pfesné ukazuje i mezias mezi prvni a druhou svétovou vilkou.
Tam k usmifeni nedoslo. A dusledky na sebe nenechaly dlouho éekat. Proto
myslim, Ze je velmi ddlezité mluvit uz dnes o cestich, které by po skonéeni
toho $ileného konfliktu, ktery pravé prozivime (4. vlka na Ukrajin&), vedly
nikoli k naprosté devastaci jedné &i druhé strany, ale sméfovaly po kiivolakych
a dlouhych stezkich ke snaze kriéek za krtickem hledat vedle spravedInosti
také odpusténi. Jinak to, co vytvaiime skrze klid zbrani, neni mir, ale pouze
meziviledné intermezzo.

TImmanuel Kant (Zum ewigen Frieden) napsal, S sjedndni mirn, v néms si jedna 3¢
stran potaji podriela ,dsivod k budouci vdlce®, je ,,poubé primeéri, pozastavent projevit
neprdtelstvt, nikoli viak mir, ktery gnamend konec veskerych nepritelskych jedndni”.
Karl Jaspers to komentoval slovy, $e ,,kdo chee mir, nesnai klamat. Leg je principem
vdlky a veskeré politiky urcované mognou vdlkou. Proto je pravdivost silnou ghrani
miru.“ Pi pobledu na Viadimira Putina a jemu blizké vsak byvd vyslovovdna obava,
Se nebude-li jim dopidna rétorika vitézného dosagent cili, nebude moiné dosabnont

vy .

Prtmet ani miru. Jak Ty vnineds souvislost megi mirems, I a pravdou?

Jednim ze zakladnich vychodisek pro hledén{ etické cesty dal v situaci sou-
Casného svéta, spojeného se zlem a s hiichem, je princip mensiho zla. I tady
je tieba mluvit na jedné strané o idedlu, o kterém mluvi filozofové, a na druhé
o skuteénosti, kterd je realizovatelna v konkrétnich podminkéch a d4 se cha-
rakterizovat jako rozliSovani mezi vét§im a mensim zlem. Z tohoto diivodu

vevy

neni adekvétni ddvat konkrétnéjii kritéria pro to, k ¢emu jsou pfizvani politici,
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ktef{ poctivé, s vnitfnim pfesvédéenim hledaji dobro. Protoze to zileZi na
konkrétn{ situaci a podminkéch a znalostech, které jednotlivi politici maji.
Jediné, k ¢emu kfestanska nauka v této oblasti vold a na co upozornuje, je to,
aby ten, kdo se o mir snaz, ctil to, co je v klasické etice vale¢ného konfliktu
nazyvano recta intentio — tedy spravny tmysl. Tedy pfesné to, o ¢em mluvi
Karl Jaspers — v tomto nesm{ byt lez, ale touha po pravdé. To, k éemu musime
volat, je, aby ti, kteff maji byt architekty dohody & miru, méli naprosto &isté
umysly. Aby nekonali v situaci, kdy hledaji své partikulirni z4jmy a vné&j$i mir
je pouze zéstérkou ziskavani vlastniho prospéchu. V okamziku, kdy ti, ktef{
se budou snazit o zprostfedkovani miru, budou mit ¢isté amysly, je redlné
spoléhat na jejich politickou moudrost a hledéni toho, co je za dané situace
mens$im zlem. Jak jsem jiz fekl, je jasné, Ze takovaito dohoda neni nééim de-
finitivnim, Ze s sebou nese také hledani dalsich parametra skute¢ného miru,
které je spojeno s odpusténim a postupnou zménou mentality, kterd maze
trvat velmi dlouho, ale na kterou nelze rezignovat. Jestlize se toto bude dit,
pak i uréité mensi zlo pfi uzavirini smlouvy je zptsobem, ktery, myslim, pati
k realité svéta poni¢eného dédiénym hiichem.

Vieobecnd deklarace lidskych prav roku 1948 shrnula kusenost 2. svétové vdlky

takto: ,ugndni prirogené diistojnosti a rovnych a necizitelnych prav vsech clenii lidské
rodiny je zdkladen svobody, spravedinosti a miru ve svété; gneugndni lidskych prdav

a pobrddni jini vedlo k barbarskym cindine, urdgejicinm svédomi lidstva”. Z toho by
plynulo, $e mir je mosny jen tam, kde panuje gdkladni konsensus obledné lidské pri-
rogenosti. Jenge ten je dnes tak obtizny, Se se ve spolecnosti i wonity krestanstva vedou
tzv. kulturni vdlky. Patriarcha Kyrill i nnogi jini dokonce ospravedliiugi ogbrojenon
vdlku na Ukrajiné jako obranu proti gkagenosti Zdpadu. Jak je podle Tebe kulturni

ol

a fyzicky mir, opiraici se o pogndni a ugndni prirogenych lidskych prav, dosagitelny?

Stojime pfed obrovskym problémem hrouceni celkového pojeti humanity, kterd
byla nabidnuta svétu pravé Vseobecnou deklaraci lidskych prév po 2. svétové
vélce. To je jedno z nejvétsich ohrozeni, ke kterému soucasnd situace vede.
Jednotlivé valky uz jsou pak bohuzel pouze symptomy tohoto obrovského
ohrozeni svéta, co se tyka pojeti lidské diistojnosti a hodnoty €loveka. V oka-
mziku, kdy nebude mozné sjednotit se alespon na Grovni filozofické na hodnoté
jednotlivce, je nutné fici, ze vélka jako prostiedek pro ziskani vlastnich cila
muze byt nékterymi skupinami chipina jako legitimni. Budeme se v tomto
ptipadé vracet ke Clausewitzovi a jeho valce coby pokracovani politiky jinymi
prostfedky. Proto se domnivdm, Ze je nesmirné ddleZité znovu a znovu se
pokouset o filozofické a etické hleddni konsenzu, ktery se tyka hodnoty lidské
osoby, téch malinkych kondenzaénich jader spoleéného pohledu, k nimz se
mohou pfipojovat kulturné podminéné zkusenosti jednotlivych ¢asti svéta ¢
jednotlivych civiliza¢nich svéta, které vzdycky budou rozdilné. Na druhé strané,
z pohledu realismu — jestlize k tomuhle neni mozné dojit, tak se opét ukazuje
ito, o éem mluvil sv. Jan Pavel I1. ve svém projevu ke Spojenym narodtim a co je
vlastné obsazeno &4steéné i v konstituci Gaudium et spes Druhého vatikanského
koncilu — neni Gplné rozumné zcela naivné zavrhnout teorii odstrasovan{ jako
néco, co mize byt mezikrokem pro zachovéni nevaleéného stavu v dnesnim
svété. Ukazuje se, Ze vSechna ta ridoby idedlni, ale ted spise utopisticka pojet,
kterd mluvi pouze o spravedlivém miru, ale ne o spravedlivé obrané, mohou
svou naivni idealisti¢nosti, kterd nemluvi o mezikrocich, otevirat obrovska rizi-
ka. Jsme tedy pozvani k tomu, abychom neztriceli idedl hodnoty jednotlivého
Clovéka, ale zéroven vnimali, Ze jsme bohuzel v situaci, kdy k pfijeti tohoto
spoleéného idedlu vede velmi dlouha cesta a je potieba mit realistické pojeti
mezikrokd, které na této cesté budou sméfovat spraivnym smérem, ale budou
také schopné piekonat propasti, které v soucasnosti vznikaji.
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PhLic. Katefina Lachmanovi, Th.D.

Odpusteni je
.Jjednosmeérka"“,
zatimco usmireni
vyzaduje ,,obousmér".

Odpusteni a usmireni mezi
virou a psyché

S Katefinou Lachmanovou rozmlouva Radek Tichy

Podle evangelia mdme odpoustét, diive nes se gacneme modlit nebo nes poneseme
dar k oltdri. Jak vysoko stoji pogadavek usmiveni v ,,bierarchii prikdgdini“?

Hodné vysoko..., mozn4 uplné nejvys. Dotykdme se tu samé podstaty kies-
tanstvi. Vzdyt pojmem usmifeni lze vyjadfit vlastni kérygma: ,Bih nis smifil
sam se sebou skrze Krista a povéfil nés, abychom slouzili tomuto smifeni“
(2 Kor 5,18). Vyplyva to i z teologické antropologie: Blih je Laska a my jsme
stvofeni k jeho obrazu. A proto rist v lisce, sjednoceni s Bohem-Laskou
je naplnénim naseho zivota. Je tedy jasné, ze v§echno, co nenf laska, co
ldsku niéi, nas vzdaluje od tohoto krisného Boziho zdméru a ,zarmucuje
Ducha Boziho“ v nasich srdcich (srov. Ef 4,30). Nejsme pak tim, &im mame
a mazeme byt. Obrazné feéeno, nenévist a neodpusténi jsou néco jako
embolie v krevnim obéhu: ¢lovéku se $patné dycha, ale mize nastat i ,,z4-
stava srdce” (srdce v biblickém smyslu). Proto jsme vybizeni: ,Pfedeviim
chran a stiez své srdce, nebot z n&j vychéazi zivot (Pt 4,23). Vystizné to vy-
jadfil C. S. Lewis v knize Rady skuseného ddbla, kde si pokusitel Zmarchrob
stézuje: ,Musime se smifit s tim, ze viechny ty Jeho fedi o lasce... nejsou
jen propaganda, ale strasliva pravda. On skutecné chee zaplnit cely vesmir
spoustou odpornych malych kopii Sebe samého — tvord, jejichz Zivot bude
kvalitativné podobny Jeho Zivotu!*

Je to ale viihec redlné, $it v usmivent se vsenzi lidmi?

Odpustit viem mlzeme, ale Zit v usmifeni se v§emi — to uz nezélezi jen
na n4s. Odpusténi je totiz ,jednosmérka“, zatimco usmifeni vyzaduje
»obousmér® — vzjemné vstticné kroky. K usmitent je tedy zapotiebi obou
stran, i kdyz nékdo musi uéinit prvni krok. Mél by to byt ten, kdo se provinil:
mél by pozadat za odpusténi; a je-li jeho prosba pfijata, dojde k usmifeni.
A pokud se lidé zranili vzdjemné, coz byvé ¢asty pfipad, je nutné prosit
o odpusténi vzijemné a vzijemné si také vyslovit odpusténi. TakZe odpustit
muze jen kazdy sim za sebe, ale nékdy jde o maximum, co Ize pro uzdra-
veni vztahu udélat: k dovrien{ usmifeni je zapotiebi ochoty druhé strany.
I kdyz udélam vstiicny krok, a tfeba opakované, neni v mé moci druhého
pfimét k tomu, aby mi odpustil nebo aby stil o mé odpusténi — zkritka
aby se chtél usmifit.

Znamend to, 5e Jovék miise mit s nékym naruseny vgtab, anis ga to miige?

Presné tak. S timto zjisténim je vak nutné zachizet opatrné — nevzit se
moc rychle do role ubliZzenych nevindtek: vnimat se vzdycky jen jako obét
zlého zachazeni druhych je patologické. V jakémkoli konfliktu bychom
méli zkoumat své skutky a postoje ve svétle Ducha, nejen pomoci falesnych
bryli svych obrannych mechanismu. Stale viak plati, Ze kazdy mezilidsky
vztah je zéleZitosti dvou (a vice lid{), pfi¢emz ja zodpovididm jen za svou
ast vztahu, za nastaveni svého srdce — ne za cely ten vztah. V Pismu je
k tomu jeden tlevny vyrok: ,Je-li mozno, pokud gdleti na vds, Zijte v pokoji
s kazdym“ (Rim 12,18). A pokud jde o usmiteni, je nabiledni, Ze jenom
na mné vzdy nezalezi. Ostatné Pin Jezi§ nikomu neublizoval, ba naopak,
a presto ho ne vSichni méli ridi: mnozi ho pomlouvali, pokrucovali jeho
slova, podkladali mu zIé imysly, nékteii ho k smrti nenavidéli. Byla by iluze
olekévat, ze zrovna mé budou mit vsichni lidé radi (i kdyz jim to na rozdil

MIR — ODPUSTENI — USMIRENT / DOXA | 5



od Jezise vzdycky neusnadsiuji). Na druhou stranu — mé-li nékdo za sebou ¢&i
kolem sebe cely hibitavek vztahd, je to spi§ divod k zamysleni nad sebou.

Je pravda, se Jesis sice bldsal ldsku, ale jinde také probldsil, e neptinesl pokoj, ale
mec: Ze kviili jeho jménu nastane rozdéleni v rodindch (potasmo i v rodiné cirkve).
Jak tomu rogumeét?

To neni snadn4 otdzka. Uréité tu nardZime na skuteénost, Ze pravé laska ne-
existuje bez pravdy a spravedlnosti. Neni to jakési krupicové kase s medem,
jiz zapatlime vSechny trhliny mezi nimi a budeme se tvafit, Ze nejsou, aniz
bychom si ldmali hlavu tim, jestli vznikly jen nedorozuménim nebo zévaznym
hiichem, IZ{ a nespravedlnosti. Kiestanska liska nema nic spoleéného s ,4s-
kyplnym® u€enim raznych esoterickych sméra, které sice chtéji, ,aby byly
viechny bytosti $tastné®, abychom se hlavné méli ridi a usmivali se na sebe,
ale za cenu odmitnuti kategorii dobra a zla, pravdy a IZi..., za cenu popirani
existence hfichu, a tim i potfeby pokani, odpusténi a pfijeti Spasitele.
Bohuzel my lidé umime zkarikovat Gplné vechno. Kromé zminéné ,,eso-ka-
rikatury ldsky®, kterd se snaZi zlo pfeznacit & zamaskovat, zndme i karikatury
onoho ,Jezidova mege” (srov. Mt 10,34). Rédi se ho dovolavaji riizni bojovnici
za Cistotu pravdy a viry (teologie), z jejichZ postojt viak ¢&isf arogance a pycha,
pohrdéni az nendvist vi&i jinak smyslejicim. Jakmile vsak nékde chybi viné
pokory a moudrosti shiry (srov. Jak 3,17n), coz je viiné Berdnka Boziho, neni
fér se dovolévat Boha ¢i Bozi pravdy a namlouvat si, Ze mluvime ¢i jedndme
v jeho jménu. Existuje i ,moudrost zdola®“, jak tik4 Jakub, z niZ jsou citit
viechny ingredience pekla, predevsim pycha a svar: ,Mate-li viak v srdci
hotkou zavist a svarlivost, nechlubte se moudrosti a nelZete proti pravdé. To
prece neni moudrost pochdzejici shiiry, ale pfizemni, Zivoéisna a dabelska.
Akde je zavist a svérlivost, tam je i zmatek a kdejaké $patnost” (Jak 3,14-16).

vy v/

Jegis vikd, ge mdame odpustit, kdykoli nds o to nékdo prosi. Co kdyg ale ten druby
§ prosbou neprichdzt, vitbec si svou vinu nepripousti a tieba ji jesté svaluje na nds?

Ur¢ité to nenf zrala situace na néjaké usmifovaci setkani — to by dopadlo
$patné. Vzdycky ale mizeme pracovat na odpusténi ze své strany. Zamérné
tikam ,pracovat®, protoze nékdy jde o naméhavy proces, ktery ma svou
psychologickou i duchovni strinku. Ta psychologicka zahrnuje snahu o objek-
tivnéjsi pochopent, co se vlastné mezi ndmi stalo a pro¢, ale také dopracovéani
se k hlubsimu néhledu, pokud jde o mé vlastni potieby, emoce, obranné
rnechanisrny, $patné nastavené hranice, mozn4 i aktivovana starsf traumata. ..

Duchovni asili znamena pfedevsim snahu postavit se pfed BoZi tvéf a za-
chytit Bozi pohled na ten konflikt, zkratka podivat se na sebe i na druhého
pohledem Bozim, pohledem viry. Znamen4 to také zadit zde uplatiiovat
zésady evangelia: modlit se za ty, kdo ndm ¢ini zle, Zehnat svym nepfatelam
a ze srdce odpoustét — to vie v sile milosti, kterou nim vydobyl Jezi§ na kiizi.
Vzdyt on se pravé ve své krajni bolesti modlil: ,,Otée, odpust jim, vzdyt oni
nevédi, co &ini“ (Lk 23,34). Podotykam, Ze v tu chvili ho nikdo z vinik{i za
odpusténi neprosil, JeZi§ je v tom ,,proaktivni“. Ano, tohle je BoZi laska agapé,
laska zdarma dan4, schopnd obéti — a to nejen za ty, kdo jeho ldsku opétuji:
»Blh viak prokazuje svou ldsku k ndm tim, Ze Kristus za nds zemfel, kdyz
jsme jesté byli hif$ni“ (Rim 5,8).

vy

Neékdo by rekl — ale jd nejsem Jegis, néco takového nedokdin.

Bez n¢ho opravdu ne... Neddvno jsem si na internetu bez dechu vyslechla
svédectvi Immaculée Ilibaghizy, jedné z méla pfezivsich stra§nou genocidu
ve Rwandé v roce 1994. Vime asi, Ze vybuch nenévisti Hutut vaéi Tutsim
si vyzadal milion obéti na Zivotech. Mezi nimi byli i oba jeji rodice, tfi bra-
tfi, vétsina pratel i pfibuznych. Ve stisnéném dkrytu strévila celé tfi mésice,
zvendi slySela kiik vraht i obéti... Nejdfiv v sobé Zivila nenavist a touhu po
pomsté, a kdyz ji doslo, ze to s virou nejde dohromady, zacala v modlitbé
Otéends vynechavat invokaci ,Odpust ndm nase viny, jako i my odpousti-
me...“ Kupodivu jesté v prabéhu masakrl nenavist ustoupila. Srdce Imma-
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culée zaplavila Bozi liska a s ni nepopsatelny pokoj. Dokonce zahy po nabyti
svobody pocitila nutkani zajit do vézeni, kde se ocitl jeden z vrah jeji rodiny,
a nabidnout mu odpusténi. (Viz kniha Odpustila jsens — pozn. red.) Tohle
znamena ,propracovat se k odpusténi“: od¥ict se své hotkosti a nenavisti
a nechat si do srdce vylit Bozi lasku (srov. Rim 5,5).

Idedl je jedna véc, oviem g psychologického hlediska se odpustén jevi jako néco velmzi
ndrocného, ne-li nemogného.

Ze svédectvi Immaculée je zfejmé, Ze odpustit Ize i v téch nejstrainéjsich
ptipadech — ovSem ne z vlastnich sil. VétSinou nim stadi ublizeni mnohem
mensiho kalibru, abychom narazili na strop na$i ochoty odpoustét. Je ziejmé,
Ze Jezi$v idedl je mozné Zit jen silou jeho Ducha — tak jako vechny evangelni
naroky: ,U lidi je to nemozné, ale u Boha je mozné viechno® (Mt 19,26).
Na druhou stranu, neni dobré hned $ermovat idedlem odpusténi, obzvl4st
tvafi v tvaf utrpeni nékoho druhého. Mohlo by se stét, ze trpicimu k jeho
zranénym emocim nalozime je$té pocit viny, Zze nedokéze odpustit. (To se
déje napiiklad pfi poradenstvi Eerstvé rozvedenym lidem, obétem sexudl-
niho zneuzivan{ & doméciho nasili.) U vétsich zranéni si ¢lovek prochézi
podobnymi emocemi jako lidé, ktefi se smifuji s terminalnim onemocnénim
(srov. uéeni E. Kiibler-Rossové): popirini, hnév a malomyslnost... A byvé
spi$ na skodu, kdyz nékdo prvni fize preskoéi a hlési ,,no problem®: nejspis
to bude jen popirini skuteénosti, byt ve spiritualizovaném havu. Kdyz viak
Elovék ve svém ,zdpasu o lasku® vytrva, ¢asem zakusi pokoj v srdci, jaky svét
nemuze dat ani vzit.
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Ondfej Salvet, Dr. theol.

Cirkev musi sama
sebe neustale
obnovovat ve svém
puvodnim poslani.

O zivote, vire a ekumenismu

S Ondfejem Salvetem rozmlouva Tomas Janko

Pane doktore, v letech 1992-1993 jste absolvoval konvikt v Litomé¥icich, poté jste
studoval na Katolické teologické fakulté v Prage. Co vds privedlo ke knégské slushé?

Jsem z katolické rodiny, od détstvi jsem ministroval a mymi Zivotnimi vzory
byli knézi jako Jan Macha¢ a Antonin Bradna, oba blizci spolupracovnici kar-
dindla Tomaska a nékdejsi véziiové komunistického rezimu. Jejich stateénost,
lidska ryzost a laskavost mé inspirovaly.

Ve drubé poloviné let devadesdtych jste pobyval na studijnim pobytu v Irsku, kde
Jste pozdéji pracoval pro spolecnost Microsoft. Priveg] jste si odtud néjakon gajima-
vou vzpominku?

Diky pochopeni pana kardinila Vlka jsem mohl studovat v irské koleji v May-
nooth nedaleko Dublinu. Tam jsem mél spoluzika, kterému bylo uz kolem
60 let, jmenoval se Eamonn. Kdyz jsem se ho ptal, co délal pfedtim, odpové-
dél prosté: ,Lovil jsem ryby*“. Byl totiz vdovec, po smrti manzelky vychovéval
Sest déti, a jakmile byly plnoleté, vstoupil do seminéfe. Jednou mé pozval do
svého domu na zdpadnim pobfezi. Zvenku bylo slySet, jak se viny Atlantiku
ti{3ti o skalnaté pobfezi. Jeho dcery nim pfipravily veéefi a Eamonn pak na
stal postavil lahev Bushmills whiskey. Zdvihl varovné prst a pravil: ,,Pozor,
to je protestantska! Ale je moc dobra.”

V letech 2001-2002 jste byl poslin na jiahenskou praxi v Revnicich. Co takovd

374

praxce obndsi a jaké jsou jeji cile?

Cilem jihenské praxe je predevsim, aby adept knézstvi ziskal praktické zku-
$enosti z price v pastoraci a aby se naudil spolupracovat s fardfem a dal$imi
knézimi a rovnéz s laiky, ktef{ v pastoraci pomahaji. Samoziejmé jsou jihni
posilani tam, kde by faraf sim jen tézko mohl viechny ukoly zastat.

Mobl byste prosinz vysvétlit, jak se lisi poslani fardre a kaplana?

Kaplan je kiestan, kterého biskup povéii pastoraci zvlastni skupiny lidi — tak
mame napf. nemocniéni kaplany. V posledni dobé tuto roli stile ¢astéji za-
stavaji Zeny i muzi laici. Toto oznaleni se ¢asto zaménuje s odlisnou funkci
farniho vikare. To je vzdy knéz ustanoveny v konkrétni farnosti, jehoz rozsah
sluzby a ukoly uréuje a kontroluje fardf. Farif je obvykle zkusenéjsi knéz,
kterého biskup trvale ustanovi v nékteré farnosti a svéff mu jeji spravu.

Co mige byt pro hledajicibo dlovéka prekdskon v prijeti Boba? Je mosné v soucasné
dobé bledat odpovédi v minulosti?

Ja bych odpovéd hledal v soucasnosti. Ostatné v zidné dobé to neméli
lehké ti, kdo opravdu hledali Boha. Podoba cirkve se v riznych dobich
ménf a sflu &i i kvalitu viry nelze méfit. Proto jsou nejriznéji statistiky sice
uziteéné pro rychly schematicky nahled situace, ale skute¢nou diagnézu od
nich &ekat nemizeme. Je zvlast smutné, kdyz se cirkev kviili své uzavienosti
nebo i pro mravni pohor$en{ sama stane pro lidi pfekdzkou na cesté k Bohu.
Cirkev musi sama sebe neustale obnovovat ve svém ptivodnim posléni, coZ
je hldsdn{ evangelia.

S jakon odezvou se setkdvdte ve vasi farnosti?

Setkdvim se vétsinou s pochopenim a pozitivni odezvou, ale ob¢as piijdou
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i velmi trpké chvile. Nejvice prospiva vécna kritika, zvlast kdyz je laskyplna.
To se pfihodi jednou za dlouhy ¢as a pak s tim musim dlouho vydrzet.

Jsou podle vds slova kritiky na adresu katolické cirkve oprdvnénd? Casto se setkd-
vdm napriklad s nardgkani na jeji gastaralost.

No to jesté zdaleka neni to nejhorsi oznadeni. Slysel jsem nékde bonmot, ze
iPhone je lepsi nez Bible, protoze tu neni mozné aktualizovat. Ale neni privé
proto Bible mnohem lepsi nez iPhone a nez spousta dnesnich elektronickych
vychytévek, jejichz obsah zitra zastard? Zikladni problém je v tom, Ze na
cirkev je nutné divat se zevnitf. Kdo se chce situovat do role nezaujatého

pozorovatele, ten se obvykle zaméfi jen na néjakou dobové podminénou
&ast. Cirkvi lze jisté velmi dobfe slouzit kritikou, ale nikoli neznalosti.

Setkal jste se s nepochopenim vaseho poslani u nevévicich?

Nevéfici lidi spis obdivuji, ze vétsinou projevuji vstiicny zdjem a respekt.
Pochopit knézské poslani je v dnesni dobé obtizné i pro mnohé katoliky.
Jak byste odpovédél na otdgku, gda je moiné se pomodlit i jako nepokitény?

Ano, pojdme za¢it hned: ,,Otée nés...“

vs

Co byste rekl ¢i poradil tomu, kdo se snagi najit cestu k Bobu?

At se modli, at zkritka Boha oslovi, at ho upf#imné oslovi. Treba: mily Boze,
chci té najit. Prosim, pomoz mi.

Jak byste reagoval na slova: ,Véiim v Boba, ale k $ddné cirkvi se nebldsim™?

Kdyz nékdo sbira zndmky, ma tendenci seznamit se s dal$imi filatelisty.
Podobné muzikanti si ridi zahraji spolu. Tak i vira, pokud je ziv4, tihne ke
sdileni. A cirkev je pravé spoleenstvi téch, kdo se hlasi k vife v Jezise Krista

jako Boha. Jind véc je, ze mnozi véii v Boha, ale Krista neznaji. Pak je jasné,
ze jim cirkev nebude pfipadat zajimava.

V dnesni dobé je velkym tématem celibdt. Dokonce i pape Frantisek se k nénu vy-
jddril. Jaké je podle vds posldni celibdtu pro katolického knéze? Jednd se stdle o néco,
co i v dnesni dobé md silnou hodnotu, nebo jde spis o presitek?

Myslim, Ze toto téma pfitahuje zbyte¢né mnoho pozornosti. A papez Frantisek
se, stejné jako jeho piedchidci, vyjadril dost jednoznaéné. Mohu jen trochu
provokativné dodat, Ze posledni dobou dostéva celibat novy a netueny smysl,
totiz upozornit na hodnotu a nezaménitelnost svitostného manzelstvi pro
zivot cirkve a svéta. Zéroven je to cesta nisledovan{ Jezise Krista v radikalni
vite, ze budoucnosti ¢lovéka je Bozi krdlovstvi, kde zavlidne dokonald svo-
boda a vsichni budeme proniknuti Bozi liskou. A to je takiikajic nad¢asovy
smysl celibatu: svédéit o tom, ze zivot je véény.

Dels? dobu si vsimdnz rogdilit mezi katoliky v Cechdch a na Moravé. Na Moravé
Jsou katolici tidajné spis ,,konzervativni“ a v Cechdch gastavaji volnéjsi postoje. Je
to tak?

Pfi pohledu z vnéjsku vice vyniknou rozdily, které jsou spise kulturné pod-
minéné. V tomto smyslu skuteéné existuji velké rozdily mezi regiony v rimci
Ceska, ale kdy? se ptite jednotlived, je to stile tataz duchovni krajina, v které
véichni putujeme, nékdy bloudime a nékdy Zasneme nad stvofenim i jeho
Tvarcem.

Co pro vds gnamend ekumenismus? Je dobré vést dialog mezi jednotlivymi denomi-
nacemi?

Ekumenismus je snaha o sjednoceni kfestant. To nema $anci na tspéch bez
modlitby, coz je dialog s Bohem. Takze odpoviddm: ano, je dobré vést dialog
predev$im s jedinym Bohem v Trojici, aby on sém svym Duchem napomohl
porozuméni v dialogu mezi cirkvemi.
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Je mosné najit mezi katoliky a protestantskymi civkvenri spolecné rysy tykajici se
vérouky?

Tézko odpovédét struéné, protoze protestantskych (nekatolickych?) cirkvi je
velmi mnoho, a i mezi nimi existuji rozdily. Viichni viak éteme totéz Pismo
a naslouchdme témuz Kristu, v némz Buh zjevuje sdm sebe. Proto je spoleé-
nych ryst z principu mnohem vice nez rozdild. Ale svary a konflikty mezi
cirkvemi prakticky nikdy neplynou z vérouénych raznic.

Jaké je dnesni posldni cirkve?

To lze souhrnné a vystizné fici spolu s koncilovou konstituci Gaudium et
spes (&l. 93). Cirkev ma velkodusné a i¢inné slouzit lidem dnesniho svéta.
M4 se pfitom drzet evangelia a spolupracovat se viemi, kdo miluji a hledaji
spravedlnost. Cirkev mé4 od Boha jasné zadéni: vidét ve viech lidech Krista
aucinné jej milovat slovem i skutkem, aby i oni byli povzbuzeni k Zivé nadéji
a nakonec doséhli spésy.

Jsou protestanti odpadliky od pravé cirkve, nebo nevlastnimi bratry katolfkdi?

Takovéto vymezovini bylo obvyklé v dobé pted prvni svétovou vilkou, kdy
existovala stavovskd spole¢nost s jasnym vymezenim kulturnich i nibozen-
skych skupin. K posileni vlastni identity pak mély jednotlivé skupiny sklon
definovat ty ostatni negativné, napt. jako bludate nebo odpadliky. Pokud
nékdo jesté dnes takto oznacuje kiestany jinych vyznéni, prament to nejspise
z neznalosti nebo, coz by bylo zévaznéjsi, z osobnich ¢&i zdédénych nega-
tivnich zkugenosti. Nejhorsi pak je, kdyz dochazi k zpétnému obviniovani
ve smyslu: ,oni si 0 nas mysli, Ze jsme heretici“. Resenim je jediné navazani

/Y

osobnich kontakti napfi¢ cirkvemi.

Co byste rdd sdélil studentiim nasi fakulty, potagno studentiim celé University
Karlovy?

Pfeji véem Bozi pfizeti a hojnost dard Ducha svatého!

10 | MIR - ODPUSTENT — USMIRENT / DOXA



ThLic. Pavel Fryvaldsky, Th.D.

U Krista i u kfestana
odpusténi boli a ma
podobu krize.

Kristus — nase smireni

PAVEL FRYVALDSKY

43 svét se vyznaluje mnohymi formami rozdéleni. Vsudypfitomné roztrzky
mezi jednotlivci, skupinami i celymi narody ¢asto vyusti do straslivych boja
avilek, jak jsme toho také dnes svédky. Obratime-li nd$ pohled k Bibli, tak
jiz od jejich prvnich stran zjistime, Ze hlavni pfi¢ina nejednoty mezi lidmi
nespociva v roviné spoleéenské, politické nebo hospodafské, nybrz v sa-
motném srdci ¢loveka, které se odvritilo od Boha. Mir mezi lidmi je proto
jen tehdy mozny, pokud nastane opravdové smifeni s Bohem. Nalezité to
vyjadfil papez Benedikt XVI. ve své knize Jesi Nagaretsky: ,Roztrzka s Bohem
je poc¢itkem kazdé nékazy v ¢lovéku; a jeji prekondni zdkladni podminkou
miru ve svété. Jen ¢lovék usmifeny s Bohem muize byt v miru a souladu sdm

se sebou a jen ¢lovék usmifeny s Bohem i se sebou muze $ifit mir kolem sebe
a dal do svéta“ (1., s. 115).

Usmireni koho?

V Novém zikoné se setkdvime s tvrzenim, Ze JeZi§ nas usmifil s Bohem: ,,Nebot
v Kristu Bth usmifil svét se sebou® (2 Kor 5,19). Co to oviem znamen4? Tento
vyrok byva §patné pochopen, jako by se usmifeni tykalo Boha, a nikoliv ¢lovéka
(apostol Pavel zde ptitom vyslovné #ik4, Ze usmifovén je svét s Bohem, nikoliv
Buh s ¢lovékem). Je to piece ¢loveék, ktery se od Boha odvritil, nikoliv Bah,
jenz si nemuze protivit clovéka a chovat nepfatelstvi ke svému stvofent, které
miluje (srov. Mdr 1,14). V tomto smyslu musime chépat JeZi$ova slova o ldsce
k nepfatelam: ,Milujte své nepfitele a modlete se za ty, kdo vés pronésleduji,
abyste byli syny nebeského Otce; protoze on dévé svému slunci svitit na zIé
i dobré a dé3t posila na spravedlivé i nespravedlivé” (Mt 5,44-45). Jezisav
neslychany pozadavek je tedy pobidkou, abychom se podobali Bohu, ktery
miluje i své nepritele. Jeho léska je jako slunce, jez sviti viem lidem, &i jako
dést, ktery se sndsi na zem pro véechny. Bih v projevech své lasky necini roz-
dily mezi lidmi. Nemtzeme tedy fici, Ze by byl Bih znepfitelen s clovékem,
ale pouze ze ¢lovék se skrze svij hfich stal nepfitelem Bozim.

Usmifeni se tedy musi primarné tykat nés lidi, nikoliv Boha samotné-
ho. MzZeme vzpomenout na krisné Jezidova podobenstvi o ,ztraceném
a znovunalezeném® (Lk 15). Podobenstvi o zatoulané ovci, ztracené minci
¢i marnotratném synu hovoii o bldznivé, az nepochopitelné Bozi radosti
z konkrétniho ¢lovéka, ktery se od svého Otce odloudil, ale nyni se k nému
navraci. V tomto smyslu se usmifeni netyka pouze ¢lovéka, ale skuteéné téz
Boha, jehoz milujici srdce zarmucuje lidska zrada, odmitnuti, lhostejnost a jez
se znovu raduje z obriceni, k némuz Jezis (a cirkev) nds vybizi (srov. Mk 1,15).

Obéf smireni

Jak ovsem porozumét tomu, Ze nis Jezi§ usmifil se svym Otcem svou smrtf na
kiizi? Pro¢ byla potieba tato obét vtéleného Boziho Syna pro nase usmiteni?
Slavnou teorii vykladajici toto tajemstvi predlozil ve sttedovéku sv. Anselm
ve svém spise Cur Deus Homo (Proc se Bith stal clovékenr). Akoliv ma tato teorie
své limity, pfesto obsahuje zajimavou intuici: hled4 tfeti cestu mezi prostym
Bozim odpusténim lidského hiichu (milosrdenstvi bez spravedlnosti) a Bo-
zim trestem (spravedlnost bez milosrdenstvi) a nachazi ji v Boho-lidském
jednani, jez vede ke smifeni. Nazyva ho gadostiucinéni (satisfactio). Pokud
celou Anselmovu teorii pfevedeme do roviny osobniho vztahu, mizeme
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z ni vytézit hlubsi vhled do problematiky. Uvedme piiklad: Nékdo skuteéné
miluje druhého, jako opravdovy pfitel & manzel (manzelka), ale ten druhy
zévaznym zpusobem zradi jeho ddvéru a provini se proti nému. Jedn4-li se
o0 zévazné provinéni proti opravdové lisce, pak neni mozné jen mavnout
rukou a #ci: ,Nic se nedéje. Odpoustim ti.“ To by nebylo poctivé a k oprav-
dovému smifen{ by to nevedlo. Ale ani touha po pomsté nebo po trestu neni
cestou ke smifeni, nybrz k naprosté roztrzce. Tret{ cestu vyhlizi Anselm: Jde
o to, ze ne ten, kdo ubliZil, ale ten, komu bylo ubliZzeno, ,protrpi“ ve svém
srdci celou hloubku zrady a skrze pfijatou bolest vyslovi opravdové odpus-
téni. Pouze takto je umoznéno vinikovi ,obriceni®, totiZ pfijeti odpoustéjici
lasky, kterd m4 takovouto bolestnou podobu. Timto zpisobem muze nastat
vzéjemné usmifeni, a dokonce mize vztah mezi témito lidmi vstoupit na
novou a hlubsi rovinu, nez tomu bylo piedtim.

Toto pfirovnini nim umoztiuje 1épe pochopit celou dynamiku Boziho
odpusténi a smifeni. Jisté, provinil se ¢lovék, nikoliv Buh, ale Bih sdém ve
svém Synu protrpi celou hloubku lidské zrady az k smrti na k#izi, aby ukézal
velikost své redlné lasky zranéné lidskym h¥ichem a vyslovil své odpusténi.
Jezi§ viak netrpi pouze jako Buh, ale také jako ¢lovek, jehoz lidské utrpent je
totozné s utrpenim BoZi lasky, a ktery proto mtize Bozi odpusténi pfijmout
zastupné za nds za viechny. ,Zastupné® neznamené ,misto nas®, ale ,na nasem
mist&“: Jez{§ovo ztotoznéni se s nami hifdniky v jeho utrpeni a smrti na kifZi je
tu proto, aby nasi h¥i$nou existenci obritilo k pfijeti Bozi odpoustéjici lasky.

V tomto svétle mizeme [épe rozumét Pavlovym sloviim: ,Jsme tedy posly
Kristovymi, Bih vim domlouv4 nagimi Gsty; na misté Kristové vas prosime:
dejte se smifit s Bohem! Toho, ktery nepoznal h#ich, kvali nim ztotoznil
s htichem, abychom v ném doséhli BoZ{ spravedlnosti“ (2 Kor 5,19-21).
Buh v Kristu smifil svét se sebou, ale my toto smifeni musime pfijmout, coz
je mozné pro nase existencidlni spojeni s Kristem.

Smifeni mezi lidmi

JeziSova obét smifeni s Bohem ma pochopitelné velky vyznam pro ¢lovéka jako
jednotlivee i celou spole¢nost. Pfedevsim ma byt kfestantm zfejmé, ze kdyz jim
bylo odpusténo, i oni maji odpoustét (Mt 18,21-26), tiebaze odpusténi boli
a mé4 podobu kifze. Dile je tieba fici, Ze JeziSova krev prolitd na kiZi nevola
po pomsté, ale vola po smifeni mezi lidmi. Jezi§ prostfednictvim své obéti na
kiizi, tedy radikélni lasky k svému Otci a k druhym lidem, uskuteéniuje novou
a véénou smlouvu, pravou jednotu mezi Bohem a lidmi. Kristav kifz proto
neni znamenim rozdéleni, nybrZ pfi¢inou jednoty a smifeni neptatel (srov.
Ef2,14-16). Je pravda, ze rozdily mezi lidmi zlistavaji, nemaji byt vak nadéle
pficinou nepfatelstvi: ,Potom uz nenf Rek a Zid, obfezany a neobtezany,
barbar, divoch, otrok a svobodny — ale viechno a ve viech Kristus® (Kol 3,11).
Je skoda, Ze uz tolik nevnimame radikélni a v pravém slova smyslu revoluéni
novost téchto slov: neprekrocitelné etnické a socidlni bariéry jsou mezi lidmi
prekondny a viichni se stivaji bratry a sestrami v nové vite v Krista.

Celé nase téma ma svou konkretizaci ve slaveni eucharistie: Kdyz slavime
m3i svatou, Kristus nas vyvadi z vézeni vnitini samoty, nabizi nim Bozi opus-
téni a spojuje se s ndmi v jednoté lasky. Eucharistickd jednota oviem nemd
byt omezena pouze na vnitini Zivot cirkve, ale ma vyzafovat do svéta trpictho
rozdélenim a nepfatelstvim. Kazdy €lovék, ktery zakusil Bozi blizkost darujici
se v Kristové eucharistickém téle, se ma sdm stivat ¢lovékem smifeni a bliz-

nim tém, kdo potfebuji jeho z4jem, jeho modlitbu a jeho konkrétni pomoc.
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Mgr. Peter Bu¢ko, Ph.D.

Historia sa bez cirkvi
prakticky nezaobisla.

Netusil jsem, ze se dostanu
k medievistice

S Petrem Buckem rozmlouva Petr Kubin

Peter Buc¢ko absolvoval doktorandské studium cirkevnich a obecnych déjin
se zaméfenim na medievistiku v inoru 2022. Rozhovor s nim vedl jeho
skolitel Petr Kubin.

Na KTF jste prisel ag do doktorandskébo studia v roce 2016. Kde a co jste studoval
prediim?

Magisterské §tadium histérie som absolvoval na Trnavskej Univerzite a v ro-
koch 2013-2016 zase (tentokrat bakal4rske) juhovychodeurépske sttidia na
FF UK so $pecializiciou na rumunéinu. Uz v prvom semestri §ttdia v Trnave
som vsak uvazoval o doktorite, ¢o viak napokon vyslo az v Prahe.

Mbisete srovnat studium bistorie v Ceské republice a na Slovensku? Predpokldddns,

Ze ndrocnéjsi to bude na Slovensku, vgbledens k tonu, Ze je tieba se naudit také
madarsky.

Ak by som mal porovnat, asi by som konstatoval, ze akademické prostredie
na Slovensku je formélnejsie a konzervativnejsie. V &ase, ked som $tudoval
v Trnave, este tam poésobili vyrazné osobnosti starsej generécie, ako boli
profesori Marsina ¢i Sedlak. K slovenskej medievistike samozrejme neodmys-
litelne patri aj madaréina, nie Gplne jednoduchy jazyk. Mal som svojho éasu
naozaj §tastie na vybornut vyuéujicu. Okrem madaréiny bolo viak nutné mat
aj dobré geografické znalosti Uhorska, kedZe i§lo o rozsiahlu krajinu s viace-
rymi $§pecifikami. Madm v3ak pocit, Ze vyucujuci v Prahe vedia viac naslachat
studentom a ich potrebam. Taktiez vyskumné moznosti st o poznanie lepsie
ako v Trnave. Zarézajice viak pre mnia bol nepomer medzi doktorandskym
stipendiom na Slovensku a v Cesku. Hoci Slovensko tolko neinvestuje do

.....

Jak byste srovnal studium na pragské filogofické a teologické fakulté?

Je pravda, ze KTF sice patri k mensim fakultdim univerzity, ale prostredie
je viac rodinnejie ako na velke;j filozofickej fakulte. Ak by aj KTF bola po-
poluskou, tak studijné podmienky st naozaj dobré, ak nie vyborne. To sa
tyka aj pristupu vyuéujucich a dal$ich pracovnikov, vybavenia kniznice &
moznosti vycestovania.

A co spolugdci nebo spolusacky?

Na Slovensku bol studentsky zivot o nie¢o burlivejsi. Mam tiez pocit, ze
moji trnavski spoluziaci nemali tolko ambicii ako ti prazski. Mal som viak
vzdy $tastie na dobry kolektiv. To sa napokon na KTF ukizalo najmi na
doktorandskom seminari, ktory bol velmi prinosny a podnetny a kde sme
s kolegami mohli rozprévat o svojich textoch a vyskumnych problémoch.

Srdce vds vedlo k medievistice, proc? Citite v ni néjakou romantiku, nebo je to néco
Jiného?

Na zaciatku $tadia histérie som este netusil, Ze sa dostanem k medievistike.
Ziasluhy zrejme na tom ma jedine¢ny semindr pomocnych vied historickych
v Trnave pod vedenim prof. Dobrotkovej, vtedajiej dekanky. A napokon aj
prednasky profesora Rébika zo slovenskych stredovekych dejin. Odbor histérie
v Trnave, po¢as méjho $tadia, bol vtedy vyrazne orientovany na medievistiku.
Napokon obe svoje absolventské price som venoval stredovekym témam.
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Téma disertace jsme pied Sesti lety vybirali spolecné. S5il jste se nakonec s nejstarsi-
i uberskymai svétci? A kdo vds pri studiu nejvic ovlivnil? Byl to bratislavsky profe-
sor Martin Homsa a jeho tege o sv. Svatoplukovi? Nebo spise budapestsko-evropsky
védec Gabor Klaniczay, kterébo dnes cte cely svét?

Tato téma sa naozaj ukdzala ako vdaéni a s velkym potencidlom, ¢o som
spodiatku ani netusil. Aj pri pisani dizertaénej price som si uvedomil, ze
napriek hutnej historickej spisbe este zostiva mnoho otizok nevyriesenych.
S viacerymi kolegami historikmi som sa zhodol na tom, Ze odborné texty
o uhorskych svitcoch, minimélne v slovenéine ¢i &estine stéle chybaja. Sa-
mozrejme je tu mnoho madarskej literattry, hoci ta je dostupnd len prie
nickolko malo ¢itatelov mimo Madarska. Nastastie v poslednych rokoch
v§ak Madari publikuju viac textov v angli¢tine. Na Svitopluka, teda mono-
grafiu prof. Homzu, som pred niekolkymi rokmi narazil ndhodou, hoci jeho
price som uz predtym poznal. Jeho odvézne tézy ma naozaj prekvapili, hoci
bez odvaznych myslienok by sme sa vo vede asi neposunuli. Mal som v§ak
pocit, ze mnoho este zostalo nezodpovedaného vritané velkomoravskych
(svitoplukovskych) tradicii na Balkdne. Druhy spomenuty, Gabor Klaniczay,
naozaj patri k renomovanym odbornikom na svitcov, jeho opus magnum
Holy Rulers and Blessed Princesses mi naozaj v mnohom pomohol. Napokon
v neposlednom rade to bola i vasa prica o pfemyslovskych svitcoch, ktord
mi poskytla ndvod ako tdto tému uchopit.

Jste na néco ge své badatelské price pysny?

Zrejme by to bolo vobec tspe$né dokonéenie studia a dizertécie popri préaci
a vietkom ostatnom, a to vlastne i v ¢ase pandémie, ked bolo tazké dostat sa
k niecktorym materidlom. Verim, Ze aj nicktoré tézy, ktoré som rozpracoval vo
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svojej dizertacii sa mézu ukazat ako zaujimavé. Taktiez som naozaj rid, Ze sa
mi podarilo publikovat viaceré recenzie mimoriadne zaujimavych monografii,
ktoré boli publikované v Ceskom ¢&asopise historickom.

Uplatnil jste snalost rumunstiny a Balkdnu vitbec ve svém bistorickén bdddni?

Stadium balkanistiky na Filosofickej fakulte bolo naozaj obohacujtce vo viace-
rych smeroch. Okrem vycestovania na jazykovy pobyt do Kosova, sa mi taktiez
podarilo vylepsit znalost chorvitéiny, ¢o sa neskér ukézalo ako velmi prinosné
pri praci s textami chorvatskych historikov. To samozrejme plati aj pre rumunské
odborné texty. Balkanistika mi celkovo rozsirila obzor, ¢o som napokon vedel
velmi dobre zuzitkovat pri mapovani vplyvu a rozdirenia uhorskych svitcov.
Najmi teda ak prihliadneme na to, Ze stredoveké Uhorsko vyrazne formovalo
dianie v juhovychodnej Eurépe a mnohé regiény de facto ¢i de iure aj patrili
k Uhorsku. Arpéddovci so svojimi svitcami napokon udali isty trend, ktory
potom nasledovali viaceré krdlovské ¢i kniezacie rodiny na Balkéne.

A propos, jaky mdte vztah ke klasickym jagykdim evropské historiografie, jako je
latina a némcina? Dnesni studenti bistorie si na né casto narikaji, pry jim staci
anglictina, uldst kdys studuji moderni déjiny.

Oba jazyky samozrejme nie st jednoduché ale prakticky nevyhnutné pre
eurépske dejiny. Prizndvam, Ze s neméinou som mal uréité problémy, ale
chcelo to viac snahy a islo to. Co sa tyka latin¢iny, myslim Ze kazdy historik
by mal mat urc¢ita znalost.

Jaké plany mdte do budoucna? Pevné doufim, e v nich md medievistika své misto.

Medievistike alebo uz priamo uhorskym svitcom by som sa rid venoval
aj dalej. Zatial zvazujem svoje moznosti. Uréite by som chcel publikovat
aj niektoré zo svojich hypotéz, ak by to bolo mozné, zrejme i v Madarsku,
kam napokon (ak to situicia dovolf) cestujem pomerne &asto. Mal som
moznost vycestovat priamo aj na vedecko-vyskumny pobyt na Univerzitu
ELTE v Budapesti v roku 2020, ktory som vsak bol nuteny prerusit kvoli
pandémii. Nadviazal som tam vsak viacero kontaktov, ktoré verim, Ze sa
ukdzu ako uzitoéné.

Mete na gdvér néjaky vzkag pro studenty bistorie a teologie na KTF UK? Md podle
vds smysl studovat cirkevni déjiny?

R4d by som v prvom rade odkézal, Ze netreba mat ziadne obavy z Katolicke;j
teologickej fakulty. Tunajie $tudijné a vedecko-vyskumné moznosti st naozaj
vyborné. Aj ked termin cirkevné dejiny méze zniet pre nickoho odstrasujtco,
histéria sa bez cirkvi prakticky nezaobisla. Napokon takéto stadium je viac
obohacujtce ako ,klasické® §tddium histérie a v mnohych smeroch ide az
»na koren“ problému.
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Nejcennéjsi spis nasi
fakultni knihovny

MILOS SLADEK

V knihovné Katolické teologické fakulty je ulozen rukopis
barokniho teologa a historika Jana Floridna Hammer-
schmidta (1652-1735) Historia Pragensis, dilo rozséhlé
anevydané tiskem. Autor pusobil jako dékan v Klatovech,
v roce 1696 byl jmenovén rektorem arcibiskupského
seminafe, roku 1698 se stal vy$ehradskym a starobole-
slavskym kanovnikem, poslednich 25 let svého Zivota
pusobil v jedné z nejvyznamnéjsich Ceskych farnosti,
u Panny Marie pfed Tynem.

Jako historik navazuje na price Bohuslava Balbina,
Tomése Jana Pesiny z Cechorodu a Jana Frantiska Beckov-
ského. Hlavni pozornost vénoval déjindm Prahy a Klatov.
Jeho Historie Flatovskd nélezi k ukdzkovym piikladim
barokniho zpracovini méstskych déjin. V Praze se
predev§im zabyval misty vyznamnymi z hlediska
duchovnich d¢jin, v prvé fadé Vysehradem a kldsterem
svatého Jifi na Hrad¢. Vrcholem jeho titénych praci je
Prodromus gloriae Pragenae z roku 1723, ve kterém se vénuje
zalozen{ Prahy, déjinim staveb, feholnich i svétskych
instituci, pozarim a epidemiim i tloze mésta v rimci
krélovstvi. Pozoruhodny je i jeho relativné kratky cesky
tisk nazvany v duchu barokntho konceptualismu V Prage
blage, kdo md penize — oslava Prahy uréend purkmistrovi
aradé Starého Mésta prazského.

Historia Pragensis se sklada ze tii svazkt. Prvni zahrnuje
tdaje od bajné Libuse do roku 1637 (1081 stran), druhy
Udaje z let 1637-1711 (podobné rozsahly), tieti svazek —
vyrazné ten&{ (384 stran), ale obsahové nejvyznamné;jii —
predstavuje udélosti z let 1711-1733. Rukopis je podle
Antonina Podlahy psan rukou autora, jen ve tfetim svazku
se objevuji i zdpisy jiného pisafe. Pokud bychom podle
nazvu oéekavali proud udalosti vztahujicich se vyhradné
k prazskym dé&jindm, byli bychom zklaméni. VétSina tex-
th se tykd d&j& mimoprazskych, hlavné evropskych (Ra-
kousko, Italie, Némecko, Anglie, Uhry, turecké vélky aj.).
Hammerschmidt éerpa z éeskych historika a kronika
(Hajek, Kuthen, Dubravius, Slavatovy paméti, Pontanus,
Adam z Veleslavina, Crugerius, Balbin aj.). U fady udalosti
jeho zdroje neznidme. Snad uzival i vipovédi ocitych svéd-
kt, dobové korespondence, mistnich z4piskd, nekrologif,
archivalii prazského arcibiskupstvi apod. Otézkou zGstévé
urditd nesoumérnost spisu, jehoz obsah teritorialné presa-
huje tematiku vymezenou v ndzvu. Druhy zamysleny nézev
dila — Gloria Pragensis — ziejmé 1épe vystihuje autortiv zimér
pfedstavit Prahu v minulosti i souéasnosti jako pfirozeny
stfed evropského déni, oslavit své milované mésto v co

Co se stalo s nedokonéenym rukopisem po Hammer-
schmidtové smrti, s jistotou nevime. Franti§ek Martin
Pelcl jej zmiriuje v posledni étvrtiné 18. stoleti jako soucast
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knihovny prazského arcibiskupského seminate, snad ho
sem sdm autor jako byvaly rektor seminéfe odkazal nebo
ulozil. Na konci 19. stolet{ rukopis dikladné prostudoval
Antonin Podlaha a vydal z n&j nékolik pozoruhodnych
Gryvk (Hammerschmidova Historia Pragensis, Véstink
Krdlovské ceské spolecnosti nauk, tf. filosoficko-historicko-fi-
lologick4, 1891, &. 6, s. 105-256). Vybiral zejména texty
vztahujici se k ¢eskym déjindm z Hammerschmidtovy
soulasnosti (1691-1733), tedy ¢asovy usek Eeskych dé-
jin, ktery neni u jinych baroknich &eskych historiktt bud
zachycen viibec, nebo jen velmi struéné. Rukopis byl
souédsti semindrn{ knihovny do roku 1950, kdy historicka
knihovna knézského seminéfe pfesla do vlastnictvi fakulty.
Vzhledem k poskozeni vazby i stavu papiru byly véechny
tfi svazky v roce 2021 restaurovany ndkladem fakulty, praci
se ujala predni &eska restauritorka Jana Tomsa.

Jako pfilohu zde v éeském piekladu uvertejtiujeme dva
tryvky: 1) Udaje vztahujici se k roku 1720 jsou typickou
ukdzkou autorova historicko-kronikatského pfistupu.
Vévodi jim struény popis noéniho piepadeni a vrazdy
hrabéte Clary nedaleko Stéti. 2) Udaje z roku 1729, jez
predstavuji pozoruhodny pramen k poznini baroknich
slavnosti souvisejicich s kanonizaci sv. Jana Nepomuckého.
Zminuje-li Hammerschmidt pfipojené tisky a médiryty,
pak tyto materidly u rukopisu dnes z vét$i &asti chybi a ne-
byly tam dle svédectvi Antonina Podlahy uz v roce 1891.

Ukazky

Roku 1720 3. ledna kolem desité hodiny ranni povstala
boute v Unhosti nedaleko Hajku a v ¢ase kondni mse,
kdy?z ji celebroval mistni duchovni sprivce, kfizovnik
s ervenou hvézdou, blesk zasahl a zapalil véz kostela.
Celebrujici knéz pfislibil uskuteénit s farniky procesi do
Hijku k blahoslavené Panné Marii, jestlize Bth zbavi
mésto od rozsdhlejsitho pozéru, a hle, ihned se ohenl
zmensil a stfecha véze nespadla k pobliZ stojicimu far-
nimu domu ani k né¢kterému méstskému staveni, ale
zfftila se $tastné na htbitov.

Po smrti cisafovny vdovy Eleonory Magdaleny 19. led-
na pfes celé trojmésti ve viech kostelich zvonily zvony
a konaly se pohtebni slavnosti. Zadné veselosti, hudby,
divadla, baly se nekonaly.

V tomtéz roce 1720 16. ledna usmrtili nejvznesenéjsitho
péna Vratislava hrabéte z Clary néjaci lupiéi, ktefi maji
byt jmenovani nize, kdyz se svym pifibuznym, mladym
panem hrabétem z Kokofova, spéchal po pilnoci ze své-
ho statku Snédovice do Prahy. V jakémsi lesiku ptil mile
od dfive zminéného statku jej, sediciho ve voze, zranili
dvéma kulkami, palice z pusek, a aby nebyli poznani,
ptibéhli a sluzenikovi zhasili hofici loug, povoz vykradli,
penize a vie, co bylo drahé, uloupili a uprchli. Mlady pan
hrabé z Kokotova (kterého Biih zvlast ochranil, protoze
nebyl ranami z pusek zasazen) se vrétil s velkou bolest
srdce s ponechanym mrtvym télem do Snédovic k hra-
bénce vdové, mladému hrabéti a pani.

Avsak ti zlo¢inci a jejich komplici byli chyceni, do
staroméstskych vézeni postaveni, téhoz roku 1720 11. z4#
pfi shluku mnoha tisic lidi a vojdkt v posidce mésta



prazského vyvede-
ni k popravnimu
mistu, odsouzeni
k riznym trestim.
Matous Kliml, brzy
poté paleny zhavymi
klestémi, s Krysto-
fem Giuirthem a Kry$-
tofem Ticzem tazeni
k popravnimu mistu
v hovézi kuzi, byli
do kola vpleteni, na
kolo postaveni a za-
véseni do vzduchu. Viclav Petras, snédovicky slidek, byl
také do kola vpleten a v kole do vzduchu zavésen. Matous
Hike, snédovicky zahradnik, byl podle diivéjsiho rozsud-
ku odsouzen zaziva k liméni v kole, na popravnim misté
byla onomu oznimena milost, aby byl pro své provinéni
potrestin stétim hlavy a na popravnim misté pohtben.
Jif{ Beke byl podle dfivéjstho rozsudku odsouzen zaziva
k 1améni v kole, obdrzel milost a byl odsouzen Sest let
pracovat na vefejnych pracich. Elid$ Bendl, kdysi kli¢nik
nebo lokaj, a Jan Jiti Albert byli podle dfiv¢jsiho rozsud-
ku odsouzeni ke stéti a k polozeni jejich tél nad kola,
byli omilostnéni na pét let k vefejnym pracim. Krystof
Datterman, snédovicky rychtaf, byl diivéj$im rozsudkem
odsouzen ke stéti a k pohibeni na popravnim misté, kvali
jeho stéfi byl omilostnén k striveni dvou let na lehkych
vefejnych pracich. Matous Nosovsky byl podle dfivéjsiho
rozsudku odsouzen stét tfikrit u pranyfe s obnazenym
a vytazenym meéem, k vyslehani pruty a k vypovézeni
z kralovstvi a dédi¢nych zemi JMC, byl omilostnén, aby
byl na popravni misto vyveden k milostivému spatfeni
obvinénych a potom aby pracoval dva roky na vefejnych
pracich. Viclav Datterman byl podle rozsudku odsouzen
stit jednou u pranyte, k vyslehdni z mésta a k vypovézeni
z krélovstvi, byl omilostnén k vefejnym pracim na jeden
rok. Viclav Romis zemfel ve starométskych vézenich,
jeho télo bylo vyvezeno a 19. zai{ pohibeno na poprav-
nim misté. Kry$tof Romis lezel v té dobé téZce nemocen
a s jinymi nebyl vysetfovan, dne 13. listopadu tohoto roku
pfijal rozsudek smrti a potom svrchu 20. listopadu byl
vyslychédn, pfed shromédzdénim byl vyvedenému z vézeni
jednim femenem limén hibet, potom byl vyvezen z mésta
a tamtéz zhavymi kle$témi tisknut a palen a na popravnim
misté odshora (v éemz byl omilostnén, nebot dle platnosti
prvniho rozsudku byl odsouzen k 14mani v kole od dolni
&asti téla) byl 1aman v kole, do kola vpleten, do vzduchu
byl vyzdvizen.

Téhoz roku 1729 byla v Praze oslavovéna v oktivu, to
je od dne 9. fijna az do 16. téhoz mésice, v Praze nikdy
nevidana hlavn{ slavnost kanonizace sv. Jana Nepomuc-
kého, prohlaseného v Rimé v tomto roce na svitek sv. Jo-
sefa, spojend s plnomocnymi odpustky. K jak velikému
Uzasu a jak velebné byl prazsky metropolitni chram uvnitf
i zevné vyzdoben, bude zjevné z pfipojeného, tiskem
vydaného nahledu, jehoz titul zni: Agnus Dei e cera Virgine.
V sobotu pred touto slavnosti 8. ¥jna bylo veéer od putl

sedmé do osmé hodiny spole¢né zvonéno véemi zvony
celého prazského trojmésti. V nedéli, to je 9. fijna, byla
rano pied pil osmou ve strahovském chrimu zpivana
slavnostni a pontifikalni mse, kterou slouzil nejctihodné;jst
pan metropolitni kanovnik Jan Matous Hollan, u které byli
na Strahové v tutéz hodinu pfitomni s procesimi vsichni
farafi prazského trojmésti s méstskymi tfady a svym lidem,
ak tomu pravé tak viechny duchovni fédy, které jindy maji
ve zvyku objevovat se ve vefejnych procesich, a viichni
pani (titul) praziti kanovnici. Ale pted témito viemi se
brzy rino ukazovalo na prazském Hradé muzstvo posidky
z regimentu pana polniho marsdla Sykinského se svymi
zbranémi, prapory a polni hudbou a prazskia domobrana
se svymi zbranémi a prapory; byli rozdéleni do rtiznych sta-
novist, totiz do Hradu, Hrad&an a na Strahov. Po skonden{
pontifikdlni mse ve strahovském chrimu kraéely v procesi
k metropolitnimu chrimu vpfedu duchovni fddy, tyto
nasledovaly ufady prazskych mést, téz akademické Grady
se svymi fakultami, praz§ti duchovni spravci, fidovi opati,
péni praziti kanovnici, biskupové, nasledoval arcibiskup
prazsky, Svaté f{3e fimské knize a hrabé Kiinburg, kvuli
stafeckému véku pfenaSeny na nositkich, ktery nesl ve
svych rukich za nejvétitho potéseni mnoha tisic lidi shro-
mézdénych k tomuto slavnostnimu procesi neporuseny
jazyk sv. Jana Nepomuckého. Nésledovali kralovst{ misto-
drzici, vyssi lechta obojiho pohlavi, neséetny poéet lidi,
také hojnost cizinct, ktef pfisli k této poboznosti. Pro toto
nejslavnéjdi procesi pfichoz{ do metropolitniho chrimu
proslovil v kostele k lidu kdzini némeckym jazykem nej-
ctihodnéjsi pan opat strahovsky, kralovsky prelat, fidovy
vizititor a generalni vikif Marian Antonin Hermann, vné
kostela zaznélo kizani v jazyce Ceském od nejctihodnéjstho
pana Zdenka Chiepického z Modliskovic, metropolitniho
kanovnika, jejichz tiskem vydand kdzani tuto pfikladdm.

Po kézénich nejctihodnéjsi a nejjasnéjsi pan Daniel
Josef z Mayernu, biskup tiberiadsky, probost metropo-
litntho chriamu, slouzil u vétsiho chrimového oltire,
na kterém byl vystaveny neporuseny jazyk svatého Jana
Nepomuckého, pontifikalni msi doprovazenou zvu-
kem bubnt a trub a troji salvou z dél a jinych mensich
vojenskych zbrani. Télo téhoz svatého spoéivalo pod
nejvzacnéj$im baldachynem v kfistidlovém a prahled-
ném nihrobku nad jeho pfedchézejicim hrobem. Této
méi byl na svém triinu pfitomen v biskupském rouchu
nejvznesenéjsi arcibiskup prazsky hrabé z Kiinburgu.
Po poledni mél v témze chrimu latinskou feé nejctihod-
né&jsi pan Josef Vaclav Lankyss, tohoto metropolitniho
chramu kanovnik prelét scholastik, kterou vyti§ténou
tuto pfiklidim. Po skonéené feéi nejctihodnéjsi a nej-
jasnéjsi pan prazsky svétici biskup a predstaveny Daniel
Josef z Mayernu odslouzil ne$pory a jiné obvyklé obfady.
V tomto nejslavnéjsim procesi byl prenasen velky a krisny
prapor sv. Jana Nepomuckého, ktery byl nesen v Rimé
pfi kanonizaci téhoZ svatého, a socha téhoz v kanovnic-
kém $atu, na krdsném, hedvabim potazeném podstavci,
vyzdobeném zlatymi hvézdami, kterou pfenasel klérus.
V noci bylo celé trojmésti osvétleno slavnostnimi ohni,
jak je patrno z nihledu osvétlené véze Tynského chrimu
a mostecké prazské véze, které tuto pfipojené a pfilozené
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byly vydané tiskem. Na Strahové se konaly ohiostroje.
Pied arcibiskupskou rezidenci zaznivala krasnd hudba
a vino, stejné jako pfed rezidenci horntho kralovského
purkrabstvi, teklo pro mnozstvi prostych lidi.

Druhého dne rino, to je v pondéli 10. fijna, prazskd
Karlo-Ferdinandova univerzita piesla ve slavnostnim pro-
cesi z Tynského chrimu s étyfmi univerzitnimi fakultami,
¢tyFmi nejkrdsnéj$imi sochami, tfemi alegorickymi vozy
a s vlastnimi bratrstvy z kostela sv. Salvétora Tovarys-
stva JeziSova do metropolitniho chrimu, kde proslovil
latinskou fe¢ vysoce urozeny a nejjasnéjsi pan Mikulds
Ignic Koénigsmann, doktor obojtho prava, vyse fecené
univerzity profesor. Téhoz dne pfisla do metropolitniho
chrdmu vefejnd a slavnd procesi mnoha tisic lid{ s krdsny-
mi dary poskytnutymi sv. Janu Nepomuckému. Vedli je
nepochybné pan arcidékan plzetisky, pan dékan stifbrsky,
pan dékan nepomucky, pani dékani rokycansky, Zebric-
ky, berounsky a rakovnicky se svym svéfenym lidem,
a nadto ti z onoho kraje a z onoho sousedstvi, ktef{ se
s nimi chtéli spojit. Pontifikdlni msi onoho dne slouzil
u vétiho oltéfe v metropolitnim chrimu nejjasnéjsi pan
Jan Adam Vratislav, hrabé Svaté fiSe fimské z Mitrovic, bis-
kup litoméficky. Dvé kazani, éeské a némecké, od pant
metropolitnich kanovnikd. Téhoz dne kveéeru ctihodni
otcové z Tovary$stva JeziSova uvedli krdsnou hudbu a za-
pélili slavnostni ohné. Jaka byla jejich vitéznd brina, je
zjevné z ptipojeného a tiskem vydaného nahledu.

V Gtery rino, to je 11. fijna, arcibiskupska studijni kole;j:
alumni, studujici premonstréti, cistercidci, benediktyni,
vedla s pfipojenymi otci hyberny, frantiskiny, kapuciny,
servity, paulany, minority od Sv. Jakuba, cyriaky atd.
slavnostni procesi do metropolitntho chrimu. Zpivanou
jitin{ msi kolem sedmé hodiny slouzil u hrobu sv. Jana
Nepomuckého pan arcidékan plzeiisky, doktor svaté
teologie Jan Viclav Mezlecky, vy$ehradsky kanovnik, dvé
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kézéni, Eeské a némecké, proslovili pini metropolitni ka-
novnici. Pontifikilni msi u vétsitho oltdfe slouzil nejjasnéjsi
pén Viclav Franti$ek Kosin, biskup krilovéhradecky. Po
poledni proslovil latinskou fe¢ veleddstojny otec Tade-
43 Schweiger z f4du premonstritd, profesor cirkevniho
prava v arcibiskupské koleji. Téhoz dne 11. fijna rino
pfislo nejslavnéjsi procesi kutnohorské, ¢éslavské, ¢esko-
brodské, novokolinské, koufimské a sousedni duchovni
spravcové s mnoha tisici svych lidi s prapory femeslnic-
kych cechi, kopacu stéfbra a s tficeti sbory trub a bubnu.
Veéer byly kolem pété hodiny na Vltavé zpivény litanie
za zvuku trub a bubnd, bylo slyset vystiely z hmozdyit
a zapileny slavnostni ohné.

Ve stfedu rdno, to je 12. fijna, bylo vedeno slavnostni
procesi staroméstské od Sv. Jilji nejctihodnéjsich otcti sva-
tého fddu dominikdnt Starym a Mensim Méstem prazskym
s kongregaci nejsvétéjsiho riizence. K témto se pfipojili
nejctihodnéjsi otcové fadu mensich bratif konventudla
u Sv. Jakuba, nejctihodnéjsi otcové paulani, trinitati. Ces-
ké a némecké kazani méli p4dni metropolitni kanovnici.
Pontifikalni msi u vétstho oltéfe slouzil nejetihodnéjéi pan
Karel Dominik Re¢icky, metropolitni dékan. Po poledni
proslovil latinskou fe¢ veledustojny otec Kajetin Burger
z fAdu dominikind, pfedstaveny u Sv. Jilji na Starém Mésté
prazském; které tiskem vydané tuto prikladdm. Téhoz
dne pfislo nejslavnéj$i procesi mnoha tisic lidi: éesko-
budéjovické, krumlovské, jindfichohradecké, veselské,
sobéslavské, tiborské a sousedni duchovni sprévci se svym
lidem a méstany s prapory femeslnickych cechti, mezi nimi
dvacet sborti trub a bubnt. Téhoz dne také pfislo slavné
procesi z kraje Précheriského: pisecké, susické, volytiské,
vodnianské, blatenské a okolni faréfi se svym lidem.

Ve ¢tvrtek rdno, to je 13. fijna, pfisli procesim nejcti-
hodnéjsi otcové augustinidni od Sv. Tomise na Mensim
Mésté prazském s bratrstvem svatého téla PAné a sv. Se-
bestiina, ke kterym se pfipojilo bratrstvo sv. Barbory
z kostela sv. Mikulase profesntho domu Tovarysstva
JeziSova a nejctihodnéjsi otcové hradeansti kapucini.
Pontifikdlni méi u vétsiho oltife v metropolitnim chrimu
slouzil nejctihodnéjsi pan Jan Mauricius Viclav Martini,
prelat a metropolitni arcidékan prazsky. Ceské a némecké
kézéni proslovili pini metropolitni kanovnici. Po poledni
mél latinskou fe¢ pan Josef Zikmund Zenker, licenciat
obojiho priva, kterou vydanou tiskem tuto pfiklidim.
Téhoz dne také pfislo nejslavnéjsi procesi's 265 prapory,
tficeti sbory trub a bubni: mladoboleslavské, ¢eskodub-
ské, turnovské, hradistské, nazyvané miinchengracské,
a okolnf farafi se svymi farniky.

V pétek rino, to je 14. fijna, pfislo slavné procesi nejcti-
hodnéjsich otct karmelitdnt od Sv. Havla, ke kterym se
pfipojili nejctihodnéjsi otcové kapucini od Sv. Josefa na
Novém Mésté prazském, nejctihodnéjsi otcové hyberni,
nejctihodnéjii otcové frantidkdni reforméti od Panny Ma-
rie Snézné, nejctihodnéjsi otcové poustevnického fidu
bosych augustinidant od Sv. Viclava na Novém Mésté
prazském, nejctihodnéj§i otcové fadu servitd ze Starého
i Nového Mésta prazského se svymi bratrstvy. Pontifikal-
ni m3i u vétitho oltafe v metropolitnim chramu slouzil
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nejctihodnéjdi otec Josef Viclav Lankyss, tohoto chrimu



prelat scholastik. Ceské a némecké kazani méli pani me-
tropolitni kanovnici. Po poledni pronesl latinskou fe¢
pan Jan Nepomucky Dvoiék z Boru, kandidét obojtho
prava. Téhoz dne pfislo slavnostni procesi s mnohymi
prapory a deseti sbory trub a bubna: chrudimské, vy-
sokomytské, podébradské, pardubické a nymburské,
a jini okolni faréfi se svymi farniky. Veéer pfed chrimem
sv. Havla a Salvitora Tovary$stva JeziSova bylo osvétleni
doprovézené libou hudbou.

V sobotu réno, to je 15. fijna, pfisla italskd kongregace
z chrdmu sv. Salvitora Tovarysstva JeziSova. Italskou fe¢
proslovil veledtstojny otec Constantin Caldonazzi S. J.,
predstaveny italské kongregace a italsky kazatel, kterou
tiskem vydanou tuto pfikladdm. Pontifikalni msi u vétstho
oltéfe slouzil nejctihodnéjsi a nejvznesenéjsi pin Zdenék
Jiti Chtepicky z Modliskovic, kanovnik svatého metro-
politniho kostela. Téhoz dne 15. fijna pfislo z venkova
slavné procesi: zatecké, kadafiské, mostecké, lounské,
postoloprtské a okolni farafi se svymi farniky. Veéer od
pul sedmé az do pul osmé bylo spoleéné zvonéni viech
zvont celého trojmésti.

V nedéli, to je 16. ijna, viichni prazsti fardfi s Gfady
a se v§im svym lidem a zajisté také v§echny duchovni
tady jako prvniho dne §li procesim do metropolitniho
chridmu, télo sv. Jana Nepomuckého bylo pfeneseno za
shluku mnoha tisic lidf ptes Hrad¢anské ndmésti postupné
pény metropolitnimi kanovniky, piny fddovymi opaty,
litoméfickymi kanovniky, univerzitnimi doktory, praz-
skymi fardfi atd. Pontifikilni msi slouzil v metropolitnim
chrému u hlavntho oltéfe nejctihodnéjsi a nejvznesenéjsi
pén Daniel Josef z Mayernu, sufragin a prazsky probost,
za trojich vystielt dél prazskych posidek a prazskych
obyvatel. Téhoz dne pfislo slavné procesi roudnické,
slinské, velvarské, budyniské, smecenské, mélnické, li-
toméfické a jini okolni duchovni sprévci se svym lidem.
Téhoz dne proslovil latinskou feé veledtstojny a zname-
nity otec Bernard Rossdorff S. J., doktor svaté teologie
a profesor téze fakulty na prazské univerzité; které tuto
ptiklidim vydané tiskem. Ceské a némecké kazani méli
péani metropolitni kanovnici. Kveéeru za slavnostniho
zpivani ambrosidnského hymnu prazskym arcibiskupem
a za spole¢ného zvonéni viech zvont celého prazského
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trojmést{ byla v metropolitnim chrimu ukonéena udéle-
nim pozehnéni tato nejvétsi slavnost; v porovnini s niz
vetsi a slavnéjsi Praha nikdy nevidéla. V metropolitnim
prazském chrimu bylo v oktivu této slavnosti ¢teno pres
32000 msi, pfijimajicich bylo pfes 286 000.

19. fijna pred polednem péni prazsti hudebnici, kte-
rych bylo pfes 200, predvedli v metropolitnim chrimu
na pocest sv. Jana Nepomuckého ve dvanicti sborech
trub a bubni krasnou hudbu, pfi které zpival pontifiklni
msi nejctihodnéjsi biskup prazsky, metropolitni probost.

Po skonceni osmidenni slavnosti v metropolitnim chra-
mu zapocali 17. fijna nejctihodnéjsi otcové kiizovnici s éer-
venym srdcem, nazyvani cyriaci, podobné slavnost ve
svém kostele sv. Kize uvniti* i zevné krisné vyzdobeném
(pohled na triumfélni branu tuto pfikliddm) u prvniho
hrobu sv. Jana Nepomuckého, v kapli tohoto kostela po-
hibeného; po viechny dny oktivu pokracovali s kizidnim,
zpivanou mé{ a ne§porami. Prvniho dne této slavnosti,
to je 17. fijna, pontifikalni msi slouZil nejjasnéjsi a nejcti-
hodnéjsi pan Jan Rudolf Spork, hrabé Svaté #ise ¥imské,
biskup adriatsky, metropolitni kanovnik. Némecké kdzani
proslovil veledtsst. pan Stanislav Josef Alexius Ehrenberger,
kfizovnik BoZiho hrobu, na Zderaze u Sv. Petra a Pavla na
Novém Mésté prazském administrétor in spiritualibus.
20. fijna proslovil latinské kdzani veledtist. pan Benedikt Jo-
sef Pretlik, kfizovnik s cervenym srdcem, profes u Sv. Kiize
v Praze. 24. fijna slouzil v kostele sv. Kiize u nejdistojné;-
Sich otct cyriakt pontifikdlni msi nejctihodnéjsi pan Jan
Viclav Dytrich z Lilienthalu, dé¢kan na Vy$ehradé u Sv. Petra
a Pavla, prelit Kralovstvi ¢eského, po jedenicté hodiné
nedpory, litanie a Zehndn{ s nejsvétéjsi svatosti s vystie-
lem hmozdyit. Po dobu oktivu této slavnosti u Sv. Kifze
bylo ¢teno 622 mi, pfijimajicich tamtéz u prvniho hrobu
sv. Jana Nepomuckého bylo vice nez 5 000..

19. fijna nejctihodnéjsi otcové jezuiti u Sv. Klimenta
predvedli ve $kolnim divadle na pocest sv. Jana Nepo-
muckého jednu &st opery, druhou &4st 20. fijna se sbory
hudebnika.

17. fijna zacaly osmidenni slavnost sv. Jana Nepomucké-
ho také ctihodné panny urulinky na Hrad¢anech ve svém
chrimu, zde postaveném ke cti téhoz svatého, a 24. ffjna
ji ukondily zpfvanym ambrosidnskym hymnem.

Ukazka rukopisu Historia Pragensis
e SnTH - .
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Jak vyzdobil nejjasnéjsi pin Godefrid Daniel, svobodny
pan z Wunschwitz, pro tento oktav slavnosti na prazském
mosté kovovou sochu sv. Jana Nepomuckého, je zetelné
ze zde pfipojeného, tiskem vydaného nihledu.

V Nepomuku, v rodisti sv. Jana Nepomuckého, roz-
kézal nejjasnéjsi a nejpfednéj$i pan Bernard z Martinic,
hrabé Svaté fi$e #imské z Martinic, pin v Nepomuku,
Smeéné, Planici atd., JMC tajny rada, Krélovstvi ceské-
ho mistodrzici, vyzdobit od 23. az do 30. fijna vnitick
kostela pfeménéného z rodného domu svétce krisnymi
obrazy, které predstavuji zazraky tohoto svétce, a zvenéi
postavit velkolepou triumfilni brinu. V tom chrimu byly
udileny po celou tuto osmidennt slavnost odpustky schva-
lené papezem. K tomuto kostelu sv. Jana Nepomuckého,
mistu jeho narozent, pfi$lo v tomto nepomuckém oktivu
42 procesi z riiznych mist. Ctenych a zpivanych msi bylo
128, pfijimajicich eucharistii 33 500.

Nejvzne$enéjsi primas, arcibiskup prazsky hrabé
z Kiinburgu ur¢il, aby v celé arcidiecézi prazské ve viech
farnich kostelich mést, méstecek, vesnic se slavila tato
slavnost kanonizace sv. Jana Nepomuckého jako tfidenni,
avonom triduu doséhl od papeze odpustky po svétost-
ném vyznini a pfijeti svaté eucharistie. Byl bych nedosahl
konce, jestlize bych chtél vypoéitat viechny slavnosti
mést, mésteéek, vesnic. Jenom néco mali¢ko sdélim, abys
z dripu poznal lva.

Téhoz roku 1729 ode dne 13. listopadu az do 15. téhoz
mésice Jindfichohradeéti oslavovali po tfi dny slavnost ka-
nonizace sv. Jana Nepomuckého. Prvniho dne rdno vedl
nejslavnéj§i procesi ze $pitdlniho kostela sv. Jan Kititele
do farniho kostela Nanebevzeti Panny Marie mistni pan
infulovany probost Viclav Grotz, vy$ehradsky kanovnik,
ke kterému se pfipojily véechny femeslnické cechy se
svymi prapory, bratrstva a kongregace, rozumf se: éeska,
némeckd, latinskd a venkovana zasvécend sv. Izidorovi,
nejctihodnéjsi otcové frantiskdni z klastera sv. Katefiny,
nejctihodnéjsi otcové jezuiti, rzni sousedni dékani, fard-
fi, hospodafsti ufednici nejznamenitéjitho pana hrabéte
Cernina z Chudenic, méstsky urad a téméf nekoneény
pocet domaiciho i ciziho lidu se zapalenymi svicemi.
V tomto procesi byly pfend$eny étyfi krisné malované
vyjevy, postavené od nejctihodnéjsich otcli jezuitl, na
kterych byly zobrazeny pomoc a zzraky sv. Jana Nepo-
muckého. Po pfichodu tohoto slavnostniho procesi do
farniho kostela slouzil pontifikilni msi dffve jmenovany
mistni pan jindfichohradecky infulovany probost, éeské
kazani mél ctihodny otec Karel Benno, némecké ctihod-
ny otec Ignac Kiirmreith, oba z Tovarysstva JeziSova.
V nisledujicich dvou dnech pfichizeli do Jindfichova
Hradce se svym poéetnym lidem v procesich raznych
sousedn{ pani farafi a ziskali odpustky povolené papezem.
Posledniho dne byla opét zpivani mse a ceské kdzéani,
po jedenicté hodiné kdzani némecké, které nisledovaly
nedpory a skrze kostel vedené procesi a koneéné zpivané
Te Deum laudamus. Na pfedmésti pobliz feky Nezarky
u sochy sv. Jana se pfi osvétleni a za vystielu dél po tfi
dny zpivaly litanie.

~ Ludvik

Armbruster
1928-2021

Mireia Ryskova

M¢ prvni setkdni s prof. Armbrusterem se odehrilo
v jezuitském studentském kostele ve Vidni, kam jsem
chodila na ranni méi pfi svém studijnim pobytu. Vitbec
jsem ho neznala — najednou stél u oltfe ¢lovek, jehoz
némcina znéla trochu jinak. Posléze jsem zjistila, ze jde
0 jezuitu z Prahy, ktery jezdil do Vidné pravidelné kvuli
mistni japonské komunité. Beze vieho se se mnou dal
do feéi a mluvil o fakulté, s niZ jsem v té dobé neméla
nic spole¢ného.

Druhé nase setkéni se jiz tykalo vyuky teologické an-
tropologie na KTF, a to na podzim roku 2004, relativné
kritce po jeho pfichodu na fakultu. Od roku 2005 do
roku 2010 jsem pak patfila do jeho dékanského kolegia
jako prodékanka pro studium.

Fakultu pfevzal po znaéné bouflivém obdobi a musel
ji stabilizovat, coz ¢inil s klidem a rozvahou. V roli dékana
Gspé§né fesil slozité situace, a to i diky jeho rozhledu, pf4-
telskému, klidnému a laskavému vystupovéni. Nikdy jsem
nezazila, ze by byl na druhého zvysil hlas. VEtsinou se
usmival svym typickym, trochu potutelnym dsmévem. Byl
to ¢lovék vyrovnany, ktery na sobé emoce nedaval znit,
a to ani ve chvilich, které pro néj nebyly aplné snadné.

Do ¢&eského prostiedi se naplno vritil po dlouhych
desetiletich ptsobeni v Japonsku, a to mu umoziiovalo
divat se na zdej§i maly rybnik s jistym odstupem a bez
iluzi. Nechybél mu humor ani odvaha jit do nejisté bu-
doucnosti fakulty, kterd byla v té dobé zejména po strince
ekonomické a personélni v obtizné situaci. Ludvik, jak
jsme mu vichni v kolegiu fikali, k tomu pfistupoval s tr-
pélivosti a virou v budoucnost. Nikdy nad nikym neldmal
hal. Na dékanitu byly pro viechny dvefe oteviené, i pro
ty, ktef{ pfichdzeli s kritikou.

Mezi mé nejhfejivéjsi vzpominky na spolupraci
s Ludvikem Armbrusterem nicméné pati{ pfipitky o prv-
nich stfedach v kolegiu, kdy jsme na chvili pferusili praci
a pti houkdni ,,zkousky sirén® si na prételstvi a budouc-
nost pfipili. Na Ludvikovi bylo vidét, ze mél rid Zivot
i lidi. Proto lze bez obavy doufat, ze nis provazi svou
ptizni i z Boziho krélovstvi.
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Informace

10.-16. 1. 2022 probihal online tyden
otevienych dvefi

15. 1. se konal Den otevienych dvefi

27.1. bohosluzba v arkyfi Velké auly
Karolina

1. 2. vstoupil dékan prof. Vojtéch No-
votny do druhého funkéniho obdobi

23. 2. zaseddni AS KTF

24. 2. kolokvium doktorandd oboru
Cirkevni a obecné déjiny

2.—4. 3. zorganizovala KTF UK v klubu
Ovce Sbirku pro Ukrajinu

26. 3. fakultni pout na Skalku
30. 3. zasedani AS KTF

8. 4. Tom4s Holub, prednéska Vilka
a svédomi

13.-19. 4. velikonoéni prizdniny
27. 4. zasedani AS KTF

28. 4. mezinarodni doktorandska kon-
ference Cesty k ideji

2.5. dékansky den

3.5. ekumenick4 modlitba za Ukrajinu
ve Velké aule Karolina

11. 5. rektorsky den

13.-14. 5. jarni exkurze Katedry
cirkevnich déjin a liter4rn{ historie na

Jindfichohradecko

16. 5. emeritn{ profesor Stanislav Sou-
sedik ziskal Medaili za zasluhy o rozvoj
védy

19. 5. slavnostni zakonéen{ akademic-
kého roku Te Deum

25.5. zasedani AS KTF

25.-28. 5. mezindrodn{ etické kolo-
kvium k problematice asistovaného
suicidia a pravdy

26. 5. uspofidal studentsky spolek
Copertino dalii roénik KTFestu

28. 5. fakultni pout s plavbou na Ost-
rov u Davle

1. 6. zased4dn{ VR KTF s habilitaéni
prednéskou Daniely Rywikové

15. 6. f4dné zasedin{ AS KTF

17. 6. ptevzala Michaela Ottovd

jmenovaci dekret a stala se historicky
prvni éeskou profesorkou oboru déjiny

kiestanského uméni a prvni profesor-
kou KTF

21. 6. ekumenick4 modlitba za obéti
politické a ndbozenské zvtile ve Velké
aule Karolina

1. 7. mezindrodni symposium Jazyk
a styl biblického piekladu: zipadoslo-
vanské perspektivy

1.7. - 31. 8. letni prazdniny

10.-16. 8. poméhala KTF s organizaci
pfijimacich zkou$ek na ukrajinské

vysoké skoly pro ukrajinské studenty
docasné pobyvajici v Ceské republice

5.-9. 9. spoluporidala KTF Letni skolu
cirkevnich déjin 11

19. 9. Stefano Parenti, pfednéska
o modlitbé hodin v liturgickych tradi-
cich Vychodu a Zépadu

30. 9. konec akademického roku

30. 9. - 1. 10. seznamovaci kurz prv-
nich roénik

3.10. zacatek akademického roku

4. 10. imatrikulace a m3e svat4 Veni
Sancte

12.10. Blanka Zilynsk4, Jana Borovi¢-
kov4, David Trojan, ptednasky na téma
Mikrosvét stiedoveké farnosti a cesty

k jeho poznani

14.10. kolokvium doktorand® oboru
Cirkevni a obecné déjiny

15.10. podzimn{ exkurze s doc. Milo-
$em Sladkem

19.10. zased4ni AS KTF
22.10. TII. Fakultn{ pout — Kokotinsko

26.10. Martin Dekarli, pfednaska
Komentif, kvestie, traktat — tii kapitoly
z dé&jin pozdné stiedovéké universitni
literatury

1. 11. Giulio Maspera, pfednéska Trini-
tarn{ ontologie a antropologie feckych
Otct

2.11. zasedani VR KTF
3. 11. bakalafské promoce

7. 11. Marek Orko Vicha, piednaska
Editace genomu - jeden z nejvétsich
problémi soudasné bioetiky

9. 11. mezindrodni konference studen-
tt doktorskych studijnich programa
Imaginace - Inspirace — Interpretace

9.-11. 11. mezinirodni konference
k 1050. vyro¢i zalozeni prazského
biskupstvi s téasti KTF

14. 11. ekumenick4 modlitba za stu-
denty

17.-18. 11. mezinarodn{ konference The
Pattern and the Image: Insights from
the Alexandrine Exegetical Tradition

23. 11. Juniorsk4 univerzita

24.11. konference Direktorium pro
katechezi

26.11. Na Karlovku!; Den otevienych
dveti
29.11. rigorézni promoce

30. 11. zased4ni AS KTF

1. 12. adventni ror4tn{ mse a spole¢nd
snidané; Jean-Michel Poffet, ptedniska
Evangelizace podle Pavlova Prvniho
listu Tesalonickym

3.12. Cyklus V krajiné - pout do
Doksan

7.12. workshop k 1050. vyrodi zalozeni
prazského biskupstvi

8. 12. marianska poutni slavnost fakulty
12.12. magisterské promoce

14.12. Jifi Renek, pfedndska ADHD
v dospélosti

15. 12. adventni roritni m3e a spoleénd
snidané; doktorskd promoce; predvé-
noéni divadelni besidka

22.12. adventni roritni mse a spoleénd
snidané

23.12.2022 -2.1. 2023 vano¢ni
prazdniny

9.1.-12, 2. zkougkové obdobi
25.1. zasedini AS KTF

26. 1. Rose Pacatte, prednéska Vira
avychova v digitalnim svété

28.1. Den otevienych dvef{

3. 2. bohosluzba v arkyfi Velké auly
Karolina

16. 2. Jana Svantnerovi, prednaska
Muzea v Izraeli I.-1II.

20. 2. konference: Joseph Ratzinger —
Benedikt XVI. (1927-2022)

22.2.2023 zasedani AS KTF

23. 2. Jana Svantnerovi, prednaska Po
stopach Leopolda Horovitze aneb Od
diplomové price k retrospektivni; Pe-
ter Barta, pfednidska Chronometrické

datovin{ kulturniho dédictvi

24. 2. kolokvium doktorandt oboru
Cirkevni a obecné déjiny

27. 2. Juan Andrés Garcia Martin, pfed-
n4ska Katolicka cirkev ve Spanélsku ve
20. stoleti
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Disertace

RATHOUSKA STROBLOVA, Katetina. Reflexce socialistické
minulosti v uméni gemi Stredni Evropy (Dé&jiny kiestanského
uméni, obhajoba 17. 9. 2021)

Disertaéni price se soustieduje na segment soucasnych
vizualnich umélct z Polska, Ceské republiky, Madarska
a Slovenské republiky, kteii ve svém dile reflektuji ne-
davnou minulost. Price mapuje a interpretuje umélecké
reflexe minulosti s dGrazem na éru socialismu v regionu
Stfedni Evropy a vymezuje specifika generace umélct
narozenych v 70. letech a jejich pozici v postsocialistic-
ké situaci. Tyto umélecké pfistupy jsou kategorizoviny
a ukotveny v $irokém trendu tzv. historiografického ob-
ratu v uméni a nasledné zafazeny do Sir§tho kulturniho
a uméleckohistorického kontextu.

KOLAROVA TAKACSOVA, Kornélia. Severni portdl kostela
sv. Prokopa v Tebici ve stredocvropskén kontextu se zvldstnine
gretelem ke kostelvim benediktinskych Eldstersi v Ubrdch (Dé-
jiny kiestanského uméni, obhajoba 17. 9. 2021)

Cilem disertaéni price je prozkoumat umélecké vztahy se-
verniho portalu kostela sv. Prokopa v Trebici k podobnym
portilim ve stfedni Evropé prvni poloviny 13. stoleti,
zejména pak k tém, které jsou soucdsti kostela byvalych
benediktinskych opatstvi v Uhrach (Lébény, Jék a dalsf),
a pokusit se stanovit, jakym zptisobem mohly byt jednot-
livé pamitky vzajemné ovlivnény. Vychodiskem béddéni
je stylové kritika vSech relevantnich staveb, pocinaje fran-
couzskou oblasti ptes némecké (sv. Emmeram v Rezné,
dém v Bamberku) a rakouské zemé (dém sv. Stépana
ve Vidni) az po Uhry a Moravu. Sou&asti prace je také
kritické vyrovnavani s némeckou, madarskou a &eskou
literaturou k dané problematice a srovnani jejich vysledka
béidéni, které v jednotlivych jazykovych oblastech pro-
bih4 stéle do znaéné miry izolované.

LORENCOVA, Veronika. Variarum delineationum et plera-
rum Pauli Pagani et aliorum: Kresby Paola Paganibo a umélcii
3 jeho okrubu v albech Vedecké knibovny v Olomouci (Dé&jiny
kiestanského uméni, obhajoba 10. 2. 2022)
Pfedmétem predklidané disertaéni price je soubor kre-
seb Paola Paganiho (16551716 ) uchovavany ve Védecké
knihovné v Olomouci. Price aktualizuje dosavadni tu-
zemské, ale také zahraniéni bidan{ vztahujici se k dilu
Paola Paganiho, definuje funkci jednotlivych dochova-
nych kreseb a otevird otdzku jejich datovani i samotného
autorstvi. Olomoucka4 sbirka kreseb Paola Paganiho je
jako nejvétsi svétovy konvolut jeho kreseb zafazena do
jednotlivych obdobi Paganiho tvorby i $irokého kontextu
jeho dila.
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BUCKO, Peter. Kulty uborskych svitcov g 11. storocia (Cir-
kevni a obecné dé&jiny, obhajoba 10. 2. 2022)

Dizertaénd prica sa venuje kultom najstarsich svit-
cov Uhorského krilovstva. Jedn4 sa o osoby, ktoré boli
svitore¢ené v roku 1083 — kral Stefan, jeho syn Imrich,
biskup Gerard v roku 1083 taktiez zoborski mnisi a pus-
tovnici Svorad-Ondrej a Benedikt a v roku 1192 k nim
pribudol kral Ladislav. Prica skiima aj svitcov bez dolo-
zenej hagiografie, menovite velkomoravského panovnika
Svitopluka, pitkostolského biskupa Maura a uhorského
krala Salamtina. Na analyzu kultov a jednotlivych hagio-
grafii bola pouzita Sirokd pramenn4 zékladna. Doraz bol
kladeny aj na dochované hmotné pamiatky, patrocinia
a sviatky.

MAKOVCOVA-DEMARTINI, Lenka. Bediich Vasek
a ,krestanskd sociologie® v kontexctu formovani socidlni nauky
Cirkve v proni poloviné 20. stoleti: implikace pro 21. stoleti
(Katolick4 teologie, obhajoba 19. 9. 2022)

Disertace sleduje fenomén kiestanské sociologie jak
v jeho dé&jinnych podobach (v mezindrodni i doméci
perspektive), tak v jeho filosofickém a teologickém ob-
sahu, a to v koncepci a dile historického protagonisty
oboru kiestanské sociologie Bedficha Vaska (1882-1959).
Poukazuje na soudobé projekty katolickych sociologt
a teolog, jez se vztahuji k prinikiim teologie, katolic-
ké socidlni nauky a sociologie a vykazuji nivaznost na
historicky fenomén kiestanské sociologie, resp. ukazuji
soucasné moznosti propojeni teologického a sociologic-

kého diskursu.




Publikace

BENDOVA, Eva - KOLAROVA, Petra ~-URBAN,
Otto M. Drevoreg / Woodcut. Praha: Narodni galerie
v Praze, 2021

BENDOVA, Eva - NEUMANOVA, Eva - MICOVA,
Marie. Minka Vilemina Podhajskd (1881-1963). Praha:
Uméleckopramyslové muzeum, 2021

BENDOVA, Eva. Oskar Kokoschka a blizké tvdre / Oskar
Kokoschka und nahe Gesichter. Liberec: Oblastni galerie
Liberec / Galerie Lazné, 2021

BRAVERMANOVA, Milena - DIESENBERGER,
Maxmilian - DOLEZALOVA, Eva et al. The Benedictines
and Central Europe: Christianity, culture, society 800—-1300.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2021

DOLEZALOVA, Lucie - PACOVSKY, Karel -
PATKOVA, Hana et al. Lipnickd bible: Stit viry v neklidnjch
casech pogdaniho stiedovéku. Okrouhlice: Spolek Za zichra-
nu rodného domu Jana Zrzavého v Okrouhlici, 2021

HAVELKA, Ondfej. Nabogensky sok: Religiozni otresy

v odlisnych ndbogenstvich a kulturdch, megindbogensky dialog
a praktickd religionistika poutnickou perspektivou. Praha:
Akbar, 2021

HRDINA, Antonin. Duchovni direkidy premonstritského
7ddu. Praha: Krilovsk4 kanonie premonstritt na Straho-
vé, 2021

JINEK, Jakub. Platén a problém filosofické viddy: Politické
mysleni v dialogu Zdkony. Praha: OIKOYMENH, 2021

MOHELNIK, Tomas. Tonds Akvinsky. O eucharistii v Teo-
logické sumsé. Praha: Krystal OP, 2021

NOBLE, Ivana — SIRKA, Zdenko - NOBLE, Timo-
thy et al. Kdo je clovék? Teologickd antropologic ekumenicky.
Praha: Karolinum, 2021

RAKUSANOVA, Marie - NESLEHOVA, Mahulena -
ZWICKL, Andris et al. Degreess of separation: Bobumzil
Kubista and the European Avant-Garde. Praha: Karolinum
Press, Charles University, 2021

SMID, Marek — PETRACEK, Tom4s. Vatikdn a drubd
svétovd vdlka. Brno: CDK, 2021

VENTURA, Viclav. Starec a slzy. Cerveny Kostelec: Pavel
Mervart, 2021

VOPRADA, David. Ansbrog: Krestni katechege. Praha:
OIKOYMENH, 2021

BENDOVA, Eva - SLAJCH, Vaclav. Linky konziksu.
Plzei: Zapadocleska galerie v Plzni, 2022

BUBEN, Milan. Ceské velkoprevorstvi tidu maltéskych
7yt v déjindch. Praha, LIBRI, s. r. 0., 2022

FIEDLER, Eduard. Sebedarovini Kristovo: Christologicky
ziaklad trinitdrni ontologie Klause Hemmeerleho. Cerveny
Kostelec: Pavel Mervart, 2022

HORACEK, Filip. Dion g Priisy: Rec borysthenskd. Praha:
Jednota klasickych filologti, 2022

JINEK, Jakub et al. Prdce: Soudobé trendy a vyzvy. Praha:
SO CBK, 2022

KRIZ, Jakub. Nepatiicné pravo: Prispévky ke studiu nespra-
vedlivyich gakonii. Praha: Leges, 2022

MIKULICOVA, Mlada. Krestané v Ardbii pred isldmens:
Stopyy krestanského Sivota ve staroarabské poegii. Cerveny
Kostelec: Pavel Mervart, 2022

MOHELNIK, Tomas. Tonsds Akvinsky: O kitu a birmovini
v Teologické sumé. Praha: Krystal OP, 2022

NOBLE, Ivana — SIRKA, Zdenko - NOBLE, Timo-
thy et al. Ko ecnzs uenoser? Bozocnoscras annzpononozus.
Moskva: Usnarenscrso BBU, 2022

RYSKOVA, Mireia — SMIDOVA, Lucie. Ke knégstvf seny:
Korespondence Josefa Zvéfiny a Mireii Ryskové (1980-1986).
Praha: Karolinum, 2022

SMID, Marek - MANDZAK, Daniel Ataniz — HAJDI-

NOVA, Eva (eds.). Svaty stolec a Ceskoslovensko 1.: Edice
dokumentii g let 1920-1922. Praha: Karolinum, 2022

VOPRADA. David - KORONTHALY. Pavel. Quodvul-
tdeus: Kiestni katechege. Praha: Krystal OP, 2022
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Nadacni fond
Arnosta z Pardubic

Vazeni a mili étenafi,

den za dnem vyhlizime, co nim turbulentni doba pfinese nového. Rozhodné
se nenudime! A kdyby snad prece jen nékdo z Vis k tomu mirné inklinoval,
necht se o to intenzivnéji zaéte do dalsiho &fsla fakultniho zpravodaje DOXA,
ktery pravé drzite ve svych rukou. Po jeho prolistovani tfeba naleznete néjakou
zajimavou inspiraci, kterou jste pfi prvém proéteni piehlédli.

Nicméné je téméf neuvéfitelné, Ze jiz vice nez sedm let mdme moznost
prostfednictvim fakultniho zpravodaje nahlizet pod pokli¢ku do kuchyné nasi
alma mater. PGvodni vize zakladatele ¢asopisu DOXA, soucasného dékana,
je stile navysost aktudlni. Informovat studenty, absolventy a dalii pritele
fakulty o jejich ,radostech a nadéjich, smutcich a vigkostech®, a tak je spoleéné
sdilet, je stile hlavnim cilem DOXY.

Ze své pozice predsedy spravni rady Nadaéniho fondu Arnosta z Pardubic,
jenz se snaz{ mj. zajistit finance na vydévani tohoto periodika, pfitom vim,
jak je obtizné, aby se dalsi ¢islo DOXY dostalo az k Vim. Pfestoze redakéni
rada, stejné jako vichni ¢lenové sprivni rady nadaéniho fondu pracuji bez
naroku na odménu, aby byly niklady co mozn4 nejnizéi, je nezbytné nutné
na dvé &isla roéné sehnat cca 75.000 K&.

Proto mi dovolte, abych Vim jednak vyjadfil sviyj viely dik za Vase stédré
dary, jednak Vis tradi¢né pozadal o stavajici i dal$i podporu. Opravdu, i &ast-
ka odpovidajici dvéma toéenym plzetiskym mésiéné ndm velice pomuize!

Moznosti, jak pfispét, je pfitom celd fada. Nékomu mize vyhovovat dircov-
sky portal darujme.cz na adrese https://www.darujme.cz/projekt/1202945,
kde v tzv. widgetu lze nastavit jednordzovy & pravidelny mési¢ni pispévek
a uhradit jej kartou, pfes Google Pay nebo online, popi. klasickym bankov-
nim pievodem. Widget najdete na strankach fondu (www.nfazp.cz) nebo
fakulty (ktf.cuni.cz). Lze ho také i s popisem projektu sdilet prostfednictvim
sociélnich siti, za coz VAm budeme samoziejmé vdééni. Vyuzit mazete také
QR na této strince, nebo zaslat ¢astku pfimo na transparentni et nadeho
Nadaéniho fondu Arnosta z Pardubic, 604181 00 07/6000.

Upiimné Vim dékuji za Vasi podporu a prejit Vim vie dobré.

V Gcté
Josef Fift
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Cislo t&tu: 604181 00 07 / 6000
PPF Banka, Praha 6

Pro dalsi informace, uzavieni
darovaci smlouvy a potvrzeni

o poskytnuti daru (kvali uplatnéni
naroku na odeéet ze zdkladu dané
z ptijmu) jsme vdm k dispozici na
uvedenych telefonech a emailové
adrese. Abychom vim mohli vy-
stavit potvrzeni o poskytnuti daru
pro uplatnéni niroku na odeéet ze
zékladu dané z ptjmu, sdélte ndm
prosim svoji adresu.

Nadaéni fond Arnosta z Pardubic,
zapsin v nadaénim rejstifku

u Méstského soudu v Praze,
oddil N, vlozka &. 648

1C0: 27923070

Thakurova 3, 160 00 Praha 6
Telefon: 220181561

E-mail: info@fondap.cz,

Web: www.fondap.cz

Pokud mite chytry telefon a G&et
u banky podporujici QR platby,
pomoci tohoto kédu se VAim

v aplikaci banky predvyplni platba
na nas ilet ve vysi 100 K¢, kterou
pouze potvrdite. Dékujeme.
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KOMENTAR K VYOBRAZENT NA PREDNI STRANE OBALKY

Navrat marnotratného syna
Jiti Trnka, 1943, pldtno, tempera, Moravskd galerie

Trnku znime pfedevsim jako ilustritora, loutkafe a tviirce animovanych filma pro déti. Vedle
toho také maloval. Ndmétem obrazu z ptebalu je biblicky ptibéh (Lk 15,11-32) o mladém
muzi, ktery pozadal svého otce, aby mu predéasné vydal dédictvi. Otec mu vyhovél a syn
odesel do vzdilené zemé, kde si jméni rozmafile uzival. Brzy se ocitl v nouzi. Nakonec zaéal
pracovat u mistniho farmaére, kde se staral o vepfe. Tam si uvédomil svou chybu a rozhodl se
vratit k otci a omluvit se mu. Otec syna s otevienou naruéi pfijal a uspofadal pro néj hostinu.
Star$i bratr vSak byl rozladén, Ze marnotratnik vritil a byl takto viele pfijat, zatimco on sim
vérné slouzil otci. P¥ibéh o marnotratném synovi ukazuje, jakym zptsobem Bih pfijiméd zpét
hii$niky, ktefi se k nému obraci s pokinim a touhou po zméné.

Na obraze, ktery ma az barokné pojaté $erosvitné svételné usporadanti, stoji vlevo otec. Pred
nim pokorné kledi syn, ktery prohyfil své dédictvi, klopi oéi a prosi ho o odpusténi a zno-
vupfijeti. Postava bez tvafe pfihliZejici za bilou oponou zfejmé reprezentuje druhého syna,
ktery otce neopustil a ktery vzniklou situaci vnima4 jako nespravedlnost. Trnka se motivem
»Marnotratného syna“ zabyval po¢itkem &tyficatych let v souvislosti s ilustracemi pro stej-
nojmennou knihu Viclava Rence, kterd vysla v roce 1942 v Praze. Méla podtitul ,Lidov4 hra
o hfisich, bloudén{ a uzdraveni srdce v péti dilech® a $lo o ver§ované drama na motivy novo-
zdkonniho podobenstvi — prvni inscenovanou hru jmenovaného basnika, dramatika a pfe-
kladatele. Novozikonni pfibéhy a symboly se staly za druhé svétové valky v éeském uméni
celkem frekventovanym nimétem. Poskytovaly umélcim metafory, skrze které se mohli
vyjadfit k utrpeni, strachu a nadéjim prozivanym jak v subjektivnim, tak kolektivnim smyslu.

Milan Pech
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