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VAZEN{ CTENARI,

vyzkum &eské religiozity ISSP 2008 pfinesl mj. tato zjisténi: Necela tfetina
Cechti vétila, Ze existuje osobni Bith (11,3 % jednoznaéné) a posmrtny
zivot (9,5 % jednoznaéné), ktery viak jenom neceld &tvrtina respondentd
vykladala pojmem nebe (8,5 % jednoznaéné) a necel4 pétina také pojmem
peklo (6,4 % jednoznaéné). Existenci pekla popiraly takika dvé tietiny
obéant Ceské republiky. Dokonce i z téch, kdo se prihlasili ke kiestanstvi
(cca 34 %), jen asi polovina véfila v posmrtnou existenci a spojovala si ji

s nebem, pouze dvé pétiny s peklem. Mezi #imskymi katoliky véfilo v nebe
50,3 % respondentt a v peklo jenom 39,9 %.

Vizuélni kultura z ddbla — tvora, ktery se definitivné a radikilné pfiklonil
ke zlu — uéinila ¢erta horor, reklam a pohddek. Klasicky éesky pohidkovy
Cert je sice spise hloupy, v zédsadé viak jedna dabelsky: svadi lidi k paktu
s peklem a trestd zIé tim, Ze je do néj odndsi. Ten novéj$i se v Bozi pii-
tomnosti pritelsky styka s pozemstany, nebestany i andély. Viichni jsou tu
dobf{ i zli soudasné, pestoze v Jezisi Kristu ,jest jasné ano” a skrze né¢ho
ma znit ,i nade amen k slavé Bozi“ (2 Kor 1,17-20). Jist&, v pohadce to Ize
mit za nadsdzku a za zdravou relativizaci satana (i ndbozenského funda-
mentalismu), ktery sim sebe bere smrtelné vazné: pycha mu bere smysl
pro humor. Maze to viak byt také vyraz noetického a etického relativismu
i mylného obrazu Boha, nebot ur¢ité pojeti jeho milosrdenstvi se vposled
obejde bez ,soudu®, jenz je vykonan v Ukfizovaném (srov. Jan 12,31 atd.).

S témito konstatovinimi kontrastuje skute¢nost, ze roste pocet kato-
likd, jejichz duchovni Zivot provézi diiraz na vyprosténi z moci ddblovy
prostiednictvim exorcismu, modliteb za osvobozeni, rozvdzini, uzdraven{
paméti nebo rodovych kotent apod. Jak to, ze se débel dere tak vyrazné
do poptedi? Je to ddno ozivenim viry v to, ze ,Syn Bozi se zjevil proto,
aby zmafil &iny d4blovy“ (1 Jan 3,8)? Nebo jde spise o projev pocitu, ze
je lidska existence ovliviiovdna presaznymi silami, jez je tfeba opanovat?
Nezapomenme, ze pfiblizné polovina Cecht nema problém stvrdit uéinky
magie a astrologie! Anebo je tu souvislost s poétem osob psychicky nesta-
bilnich? Musime pe¢livé rozlisovat!

Jedno je jisté: kiestan neni viiéi existenci a pisobeni{ débla nevsimavy
avi, ze musi byt bdély (1 Petr 5,8), predevsim viak vyznava, Ze ,,Jezis je
Pan“ (1 Kor 12,3), a nenech4 se proto zlem uhranout tak, Ze by ptestal
vénovat svou pozornost Trojjedinému a péci o blizni. Odtud schopnost,
kterou Duch d4va svatym. Ti sice s ,nepfitelem lidské ptirozenosti“ (sv. Ig-
nac z Loyoly) zépoli, sou¢asné ho viak neberou tragicky vazné (sv. Filip
Neri). Odmitnuti zla je rubem jejich nerozdéleného ptimknuti ke Kristu.
A protoze Jezis je vtéleny Logos ti Theii, jejich duchovni Zivot se neobejde
bez teologie v $ir§im i uzsim slova smyslu. Totéz plati i o nds. Z pastoraéni-
ho hlediska je proto pfedev§im zapotiebi nezkricend zvést evangelia.

Vedeni témito Gvahami, rozhodli jsme se vénovat Focus tématu ,Cert".
Ostatni rubriky pfedstavuji rizné aspekty ptisoben{ fakulty.

To vie je minéno jako pozvini podobné tomu, jez vyslovil apostol:

»Co jsme vidéli a slyseli, zvéstujeme i vim, abyste se spolu s ndmi podjileli

v 7y

na spoleéenstvi, které mame s Otcem a s jeho Synem Jezisem Kristem"
(1Jan 1,3).

Vojtéch Novotny, vedouct redaktor
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ThLic. Jan Houkal, Th.D.
(*1974)
dogmaticka teologie, knéz

Existenci dabla

nam trvale pfipomina
celé Pismo i Tradice,
a to jsou prece
prameny

Boziho zjeveni.
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O zlu a dablu

JAN HOUKAL

O existenci zla ve svété, at uz je definujeme jako absenci néjakého nilezitého
dobra ¢&i jakkoli jinak, asi nemtze byt pochyb. Kazdy ¢lovék se se zlem se-
tkavd, néjak je — vice nebo méné — také zakousi a bohuzel je i jeho soudisti,
jeho aktérem. Zlo se nikomu z nis nevyhne, a tudiz i snaha o jeho reflexi je
souédsti naseho smysleni. Nejsme pochopitelné prvni, ktef{ si to uvédomuji,
podobna zkusenost provazi lidstvo od jeho prvopoéitkd. Proto neni divu,
ze ¢lovek se od nepaméti také ptd po pavodu a dtvodu toho, co prozivi
a poznivi jako zlé.

V jednotlivych filosofickych a nibozenskych systémech najdeme razné od-
povédi: od predstavy, ze pocitkem zla je néjaké spiknuti boht & nebeskych
duchd, za coz je pak potrestan cely svét, pres tvahy, ze dobré dilo stvofeni
pokazil tajemny zly demiurg ne uplné jasného ptvodu, ktery se na samém
poditku stvofeni vetfel do jeho béhu a vnesl do néj zlo a utrpent, az po pte-
svédlent, ze ptivodcem vieho zla je prosté hmotny svét jako takovy, nebot
hmota se stdvd vézenim ducha. Viem témto vizim je spoleéné, ze vnimaji zlo
jako néco nepatii¢ného a vlastné provizorniho. JistéZe, byly a jsou i systémy,
které chipou zlo jako nedilnou souéést svéta a jeho béh pak jako odvéky boj
dobra a zla jakozto dvou rovnocennych protikladnych zaklada byti. Nicméné
mnohem ¢astéjsi je presvédéent, ze dobro je pfece jen silnéj$i a musi nakonec
zvitézit. A prévé tato intuice, vychézejici z védomi, ze Buh Stvofitel je ziroven
i Nejvy$sim Dobrem, je spravnd. Jenze kdo nebo co je tedy ptivodcem zla?

Jesté nez se pro odpovéd zahledime do Pisma a Tradice, je mozna dobré si
ujasnit, jakého zla vlastné hledime ptavodce. Nenf totiz zlo jako zlo. To, co
je zlem pouze ,fyzickym®, jako jsou nemoci, smrt téla, piirodn{ katastrofy
a podobné, mtzeme totiz klidné chipat jako souédst nedokonalosti, a tedy
i ,poruchovosti® stvoteni. Bith prosté stvofil takovy svét, jehoz soucasti je
i pomijivost. U tohoto typu zla néjakého ptivodce snad ani hledat nemusime,
vyplyvé prosté z fidu stvofeni. Zlo, jehoz ptivodce hleddme, je zlo mravni.
I to sice mize mit, a ¢asto i m4, za disledek i zlo fyzické, nicméné jako ta-
kové neni souddsti stvoreni. Je né¢im nepatfiénym, je vysledkem zvriceného
rozhodnuti rozumem a vali obdafenych bytosti, které jediné jsou nééeho
takového (rozhodnut{ proti Bozimu fadu stvoten{) schopny. Kazdy ¢lovek
tento sklon k mravnimu zlu — tedy schopnost (ba aZ jakousi nutnost) htesit
— v sobé zakoud{ a vice nebo méné ji také podléhd. Nicméné s touto zkuse-
nost{ jde ruku v ruce i védomi, ze sklon a impulsy ke zlu porusujicimu dobry
mravni fid jsou i v jeho pfipadé né¢im nepatfiénym, nééim, co by nemélo
byt a co mu nenf vlastni. Jsou jakousi nikazou, ktera jako takova nevznikla
v ¢lovéku, nybrz musela pfijit odjinud, i kdyz to byl ¢lovék, ktery se nakazit
nechal a ,nemoc hif§nosti ptijal za svou.

Pavodce této nikazy a z ni plynouci porusenosti lidské pfirozenosti uz bib-
licka tradice nazvala ,,d4blem® (,,roztrha¢em® &i ,odhazovadem® od Boha),
anebo také ,satanem® (,,nepiitelem®). Dostava pak i mnoh4 jini jména,
vlastn{ &i obraznd, ale tato dvé jej vystihuji asi nejlépe. Uz Pismo svaté sice
hovoti o jeho ptivodu — débel je padlym andélem (srov. Jud 6) —, ale ned4-
vé odpovéd, v éem jeho vzpoura spocivala. Takové odpovédi najdeme az
v pozdnim judaismu a pak v kitestanské apokryfni ¢ filosoficko-teologické
tradici. Jednotlivé odpovédi se razni, ale spole¢nym zdkladem je vzdy pie-
svédleni o néjaké prvotni neposlusnosti a touze po nééem jesté lepsim, nez
bylo onomu andélovi (¢i oném andélim) jeho (jejich) stvotenosti uréeno.

Nenf{ tedy az tak dtlezité, zda prvotni neposlusnost spoéivala v odmitnuti



Rafael Santi, Archandél Michael, 1508,
Louvre, Pariz

(Wikipedia Commons)

Dibel, 12. stol., S. Maria Assunta, Benatky

(http://rijksmuseumamsterdam.
blogspot.cz)

poslani byt slavou Boz a slouzit jako Bozi ,,posel lidem (tak naptiklad Zi-
dovské apokryfni tradice), anebo zda spoéivala v touze nizich duchovnich
kara, andélt a archandéld, byt ve vyssich sférich, totiz cherubinskych ¢&i
serafinskych (tak naptiklad platonizujici kfestanska reflexe), anebo v nééem
Uplné jiném. A také neni podstatné, zda k tomu doslo jiz v okamzZiku stvofeni
andéla (jakozto ¢iré formy), anebo o néco ,pozdéji“ (ma-li néjakou duchovni
matérii). Podstatné je, Ze to byl pravé tvor, padly andél, ktery vnesl do svéta
neposlusnost Bohu, mravni zlo, Ze k neposlusnosti na tsvitu lidskych dé&jin
svedli ¢lovéka, ktery se svést nechal, a Ze se o to snazi stle, a tak ddvd uz tak
porusené (zlem nakazené) lidské pfirozenosti dalif a dalsi podnéty k hiichu.
Piesvédéeni o existenci dabla, o tom, Ze nenf jen néjakou personifikaci en-
dogennich procest lidské psyché, je totiz jedinym moznym vysvétlenim
existence mravniho zla. Pro¢ Bih dopousti jeho existenci, pro¢ mu stéle
dévé byti, nemtzeme nikdy beze zbytku prohlédnout. To pro nds musi
zlstat onim ,tajemstvim nepravosti“ (mysterium iniquitatis ). Je ale jasné, ze
pfimym pavodcem mravniho zla neni Bth, nybrz tvor, ktery se odvratil od
Boha a tim pfestal byt sim sebou, respektive tim, ¢im mél byt.

Na zakladé toho se mtzeme pokusit i popsat, kym vlastné takovy dibel je.
Je jakousi perverzi{ byti, nebot jediné dobré na ném je pouze fakt jeho byt
(existence jako takovi je totiz vzdy nééim dobrym, protoze je vzdy podilem
na bytf Bozim), vie ostatni je tim, &im byt nem4. Je tedy bytim, které ztratilo
veskery sviij dobry obsah (byt slavou a poslem Bozim), a kromé& samotného
faktu byti si ponechalo pouze nékteré své schopnosti (predeviim uréitou
schopnost komunikace). A tu pravé vyuziva k tomu, co nazyvame pokusenim.
O redlnosti existence dibla i jeho pokuseni se tak presvédéuje kazdy z nis,
a to predevsim tim, Ze sklon ke hiichu nezakousf jen jako néco vychézejictho
pouze ze sebe, jen jako nemoc své vlastni neziizené (télesné) zddostivosti
(jako onen morbus concupiscentiae), ale i jako impuls Gtoéici na nase nitro
anajeho zékladn{ zddostivosti.

Existence dibla jakozto ,nepfitele lidského pokoleni® je tedy skuteéné jedinou
moznou odpovédi na otdzku po ptivodu mravniho zla. Proto duchovni boj
proti nému, proti jeho pokusenim (tedy tém ,,pokusenim vnéjsim®“) a zvlast
pak proti jeho ,jedovatym hlavam® usidliviim se v nagem srdci (jakozto ,po-
kusenim vnitfnim®), mus{ byt souéésti naseho duchovniho Zivota. A mozn4
pravé vybojovani si presvédéent, ze dbel je skuteéné nékym obludné redlnym,
je prvnim vitézstvim nad nim. S milosti Kristovou, samoziejmé.

I proto nam existenci dibla trvale pfipomind celé Pismo i Tradice a to jsou
pfece prameny Boziho zjeveni.
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doc. ThDr. Vaclav Ventura, Th.D.
(*1951)
patrologie, knéz

Reakci na Zlého musi
byt jasné, védomé

a odvazné postaveni
se na stranu pravdy,
spraved|nosti, lasky

a svobody. To je
skutecny exorcismus
v tradici staré cirkve
a Otc0.
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[apas se Zlym

S Viclavem Venturou rozmlouva David Voprada

V oblasti duchovnibo $ivota se vynotuje, a to i v poslednich letech, jako ,,evergreen”
tematika 3lého ¢ Zlého a nutnosti gdpasu s nim. Lidé mu casto prisuguji obrovskon
moc a vénuji mu mmobo pogornosti. Co to ,zlo” & ten ,,Zly*“ ale je?

Prvni asociace, kterd se mi vynofuje, je odpovéd antické filosofie, kterou jsme
prevzali do naseho teologického vidéni i my: zlo neexistuje, je jen nedostat-
kem dobra. Malum est privatio boni. Ja bych spis uzil s malou Gpravou spfs slova
deprivatio, zlo je deprivace dobra. Jestlize zlo jako takové, tedy podstatou,
neexistuje, neexistuje ani nikdo, kdo by byl od podstaty zly. To odpovidd
ividéni Bible. Vie, co Btih stvorfil, vidél jako dobré.

A kde a jak se tedy podle Pisma Zly vzal?

Na tohle Genesis vitbec neodpovid. Najednou, z ni¢eho nic se objevi had v rji
a zpusobi nesmirnou tragédii ve stvofeni — humanitérni, p¥frodni, déjinnou,
kosmickou a dopliite si dalsf moznosti, prosté totdlni. Pozdéji se objevi nej-
raznéjsi vyklady toho, kde se ten Zly a ti zli vzali. Bah stvofil nejprve duchové
bytosti, jez mély podil na bozské dokonalosti a svobodé. A pravé v tomto
»prostoru“ duchovych bytosti doslo ke vzpoute pod vedenim andéla svétla
a k vytvofen{ opozice viii Bohu. Zvlasté starozakonni a novozakonni apokryfni
literatura je démonickych témat plnd. Kvili tomu by ale neméla vyblednout
jasnd a radostnd zvést Bible — ta konstatuje, Ze moc ZIého je zdsadné pfemo-
zena v Kristové inkarnaci, kifZi a vzkfiSenf, zlo nema posledni slovo v Zivoté
a s nadéjf oéekdvime nové nebe a novou zemi.

Zminil jsi apokryfni literaturn, obsabujici plno predstav, jak by ZIj mél vypadat.
Najdeme tyto predstavy, tyto ,tvdre” Zlého i jinde?

Ano, kdyz hovotime o zlu, tak jsme i zde, stejné jako v celé teologii, z4visli
na svych predstavich. Nase predstavy jen &isteéné naznacuji realitu, kterd je
pfesahuje. VSechny vypovédi Bible i vykladové pokusy v d&jinich teologie
nélezeji do kategorie piedstav. Tak tedy rozuméjme klasickym vypovédim
a obrazim o ZIém a o zlu. Staé{ si vzpomenout na staroktestanskou litera-
turu, zejména z mnisského prostiedi, kde Zly vystupuje v rolich podivnych
lidskych ¢&i zvitecich postav. Podobné je tomu i v uméleckych vyjidienich od
sttedovéku do soucasnosti. Viechny tyto pfedstavy se snazi vyjidfit désivou
zku$enost se Zlym/zlem.

Spoleénym jmenovatelem vSech charakteristik tvife toho Z/zlého je asi ne-
svoboda. Vsude tam, kde se ukazuji fenomény nesvobody, zotro¢ovani, ne-
respektovini autonomie &lovéka, v§ude tam, kde jsou patrné jakékoli formy
zotrocovani, ponizovani a vykofistovani, v§ude tam je citit pach toho Zlého.
Dité, které umird matce v nirudi, protoze mu nemohla dét najist, muéeny
Clovék v temnicich politickych odptrcd, obrovské nespravedlivé rozdily mezi
bohatymi a chudymi, jez vedou k socidln{ a humanitirni nestabilité, findeni
&i syéeni atomovych zbrani, ekonomické manipulace s hodnotami, jez pati{
viem... V tom se vyjevuje jeho tvaf. Je absurdni a nelogicka!

Nelze tedy ici, s téma ,50ého” by bylo prdavé pogitivni. Ale Frestanskd vypovéd

0 gdpase se e je prece pind nadéje. Jak bys ji dnesninu dovékn, plnénmm strachu

a obav, pribliil?

Bible uz od prvnich #adk s jistotou sdéluje, Ze Zly/zlo nema budoucnost
a perspektivu (srov. Gn 3,14-15). Celé dé&jiny spasy pres viechnu tragi¢nost
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Hubert Gerhard, Archandél Michael
porézi satana, 1588, kostel
sv. archandéla Michaela, Mnichov

(http://tierradentro.tumblr.com)

Frans Floris, Pid vzboufenych andéla,
1554, Antverpy

(Wikipedia Commons)

ukazuji, ze plany ZIého vposledku krachuji a déjiny smétuji k vitézstvi dobra,
pravdy, spravedInosti, miru a svobody. Kristtv pfibéh od inkarnace az ke kizi
a prizdnému hrobu ukazuje na kone¢nou bezmoc Zlého/zlého.

Jig nékolikrdt jsi gminil Krista. My kiestané cheeme Krista ndsledovat, napodobovat.
Jde to v jeho vztabu ke lu? VEdyt tésko se s nim niigeme srovndvat. ..

Modelovym vzorem zdpasu se Zlym jsou Kristova pokuseni na pousti (srov.
Mt 4,1-11 a par.). Od poéatku jeho vetejné ¢innosti vstupuje do jeho Zivo-
ta Pokusitel a nepfestavd mu klést prekdzky prostiednictvim nepritel z fad
nibozenské i politické elity az k poslednimu vydechu na ki{zi. Evangelia se
soustfeduji na nékolik oblasti, v nichz ten Zly na Jezise a vposledku na &lovéka
utodi. Jeho doménou je ekonomika, politika a odcizené nabozenstvi: proménit
kameny v chleby, ziskat chléb bez price ekonomickym zdzrakem, vzdat se
nirokiim zla a podmanit si cely svét, nakonec vrhnout se z véze a ukdzat tak
nesmyslné a samotcelné ndbozenstvi. Jezi§ jasné odmita viechny jednoduché
cesty a vitézi nad pokusitelem. A evangelijni vyprivéni jsou uz predehrou toho,
co bude nisledovat, neustdlé pokouseni k pfijeti politické mesidsské moci,
k odklonu od poslusnosti Otcové viili a pravych hodnot Boziho krilovstvi.

7Y

Tento zapas vrcholi ve chvili Kristovy smrti a vzkiisend.

A co ddl?

Situaci po Kristové vzkif$eni plasticky vysvétluje analogie vyznamného pro-
testantského teologa: spojenci se vylodili v Normandii, osud diktatora byl
zpedetén, ke konené kapitulaci viak zatim nedoglo a bitvy jesté pokraéuji.
Kristus vstal z mrtvych, vitézstvi jiz bylo dosazeno. Zisadni bitva je vybojova-
na, ale kruty zépas se Zlym pokracuje, a to pfedevsim v mucednické vérnosti.
Jezisovi nejblizsi spolupracovnici umiraji nasilnou smrt{ kvili Pinu a Bozimu
kralovstvi. Dé&jiny prvnich kfestant jsou déjiny krvavé vérnosti.

Prondsledovani jsou jisté diileZitou kapitolon déjin cirkve... Ale co krestané

a zdpolent s tim vsim, co ognacuje slovo ,ly* v klidwyjch dobdch, mirovjch obdobich,
chvilich prosperity?

S pfichodem relativniho politického uvolnéni se boj se Zlym presouvi do
hlubsich rovin pousti. Zvnitifiuje se. Jde o zdpas poustevnikd a mnichd, kteff
prozivaji ataky zla ve svém srdci, jez je timto nekrvavym muéednictvim oéis-
tovano k vidéni Boha a osvobozeni od zotrocujicich tendenci lidského nitra
(logismoi, va§né), aby bylo dosazeno opravdové svobody pro rist lisky. Tato
zku$enost byla zpracovana i literdrné, takze jsme informovéni o taktikich zla
a boje proti nému. Evagrios a Jan Cassianus zanechali teorii o osmi zdrojovych
negativnich tendencich lidského srdce a naértnuli taktiku boje proti nim, aby
bylo oné svobody od vasn{ (apatheia) dosazeno.

Zmiriujes riagné gpisoby, jimis starovéci i moderni mnisi hovors o rozdilnych
drugich pokusent, kterd by clovéka rida svedla g cesty a nenechala jej usivat

FOCUS: CERT / DOXA | 5



dober tobo, co Kristus ug vybojoval. Lse to nalégt ug v qacdtcich nmisstvi, které ti
Jje tolik drahé?

Athanasios v Zivotu Antonina Poustevnika predstavil Antonina jako reprezentanta
nejen mnisstvi, ale celého kiestanstvi, na osnové Kristovych pokusent. Vitézné
pfemohl tfi zdsadni pokuseni od Zlého. Prvni se odehrilo za jeho pobytu
v egyptské hrobce. V centru starého pohanského nabozenstvi Zije jako kies-
tan a zpivé vitézné zalmy. Zly to nechce snaset, a tak proti nému posle hordu
démont, kteff ho dobiji téméf k smrti. Antonin ale pfezije a Kristovo vitézstvi
nad pohanstvim se vyjevuje. Démony si kazdy muaze vylozit po svém. Klidné
to mohli byt pfivrzenci starych porddka, kteff si neptdli novost kitestanské éry.
Druhé zdsadni pokuseni se odehrélo v opusténé vojenské pevnosti, plné hadt
a nepfétel Zivota. Antonin zde zaéina svj kitestansky Zivot a symbol pohanské
politické a vojenské moci padd pod silou kiestanstvi. Pokusen tfetf je na vysoké
hote, hluboko v pousti. Antonin jen stéz{ zvlid4 nepfitelstvi pfirody a zvifat,
jez mu niéf praci a ohrozuji ho na zivoté. Po nékolika pokusech je Antonin
presvéddi a vraci soulad a harmonii mezi élovéka a pfirodu — jakysi ekologicky
zézrak. Tim Athanasios naznadil, jakym smérem se boj se Zlym povede. Ve vsech
téchto pokudenich se starym svétem Antonin, mnisstvi, kestanstvi obstdvaji
a svét proménuji. S pfichodem mnicht na poust, tedy do prostoru strachu,
nezivota, smrti, se skute¢né vie méni. Vraci se sem Zivot, rozsifuje se prostor
prételstvi, svobody a miru.

Corrado Giaquinto, Satan pfed Bohem,
1750, Pinacoteca Vaticana, Vatikin

(http://www.corrado-giaquinto.org)

1o hovoris 0 manisich — ne vsichni krestané jsou ale nmichy. Co ti ostatni, Ize se néjak se
stopamzi stietu se Zlym setkat?

V celé cirkvi boj se Zlym pokracéuje. Taktiky zla jsou koncentroviny predeviim
do starého zpasobu zivota jisténého politickou a ekonomickou moci. Proto ten,
kdo pfistupuje ke kiestanstvi, se zitka tohoto Zlého a vieho, ¢im se pysni. To je
prvotni vyznam exorcismu, jez dodnes v kiestni liturgii uchovivime. Nenf to
tedy néjakd spiritudlni extravagance hysterickych vyleva, ale plné odpovédné
uvédoméni si nesmirné, absurdni a nelogické moci ZIého/zla a jeho jasné
odmitnuti. Ve vychodnich obfadech je exorcismus spojen s obricenim od
zépadu k vychodu, od temnot zla k Slunci-Kristu, s vyzninim nového Zivota
ve vite v Krista, pfiklonem k hodnotim jeho krélovstvi.

Tutto liturgickou tradici ostatné najdeme i v gdpadni liturgii, staci si vybavit
mildnskon liturgii dosvédcenou u sv. Ambroge. .. Ale opustme starovék — co dnes? Jak
se muiige dovek ke su a Zlénzu stavét dnes?

Boj se Zlym/zlem pokraluje v neztendené mife. Staéi se podivat kolem do
svéta politiky, ekonomiky, $edych a temnych sfér kriminality. Staéi se podivat
Michael Pacher, Sv. Wolfgang (Augustin?)  do tragiky lidskych vztaht ve velkém i malém. Staci se podivat do vlastniho

a dabel, 1471-1475, Alte Pinakothek, srdce, abychom nahlédli hlubinu désivé sily ZIého/zla. Skuteénou reakei viéi
Miinchen nému musi byt jasné, védomé a odvazné (a to usque ad effusionenr sanguinis, az
(Wikipedia Commons) k vylit{ krve) postaven{ se na stranu pravdy, spravedlnosti, lasky a svobody. To

je skuteény exorcismus v tradici staré cirkve a Otcti.

vy s /]

: ; Mobl bys uvést néjaké konkrétni, béiné piiklady tobo, jak se dnesni kiestan miise na

' stranu pravdy stavét, jak nuise prondset své ,no to the devil“?

Masaryk mél pfiléhavou vyzvu: Nebit se a nekrast. A Pavel mé4 velmi jasnou
odpovéd. ,A tak, brati, svou silu hledejte u Pdna, v jeho veliké moci. Oblecte
plnou Bozi zbroj, abyste mohli odolat ddblovym svodtim. Nevedeme sviij boj
proti lidskym nepfételtim, ale proti mocnostem, silim a vSemu, co ovlid4 tento
vek tmy, proti nadzemskym duchtim zla. Proto vezméte na sebe plnou Bozi
zbroj, abyste se mohli v den zly postavit na odpor, v§echno pfekonat a obstit.
Sttjte tedy ,opdsini kolem beder pravdou, obrnéni pancifem spravedlnos-
ti, obuti k pohotové sluzbé evangeliu pokoje’ a vzdycky se $titem viry, jimz
byste uhasili viechny ohnivé stely toho Zlého. Pfijméte také ,piilbu spaseni’
a,me& Ducha, jim? je slovo Bozi‘. V kazdy ¢as se v Duchu svatém modlete
a proste, bdéte na modlitbach® (Ef 6,10-18).
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PhDr. Milan Pech, Ph.D.
(*1977)
dé&jiny uméni, laik

/podobnéni dabla

se vyvijelo a zrcadlilo
pritom nejenom
meénici se vnimani této
personifikace zla,

ale i promény vztahu
mezi ¢lovekem

a Bohem.

S Certem letem svétem

S Milanem Pechem rozmlouva Vojtéch Novotny

Kdo je cert?

Ve slovanské démonologii byl cort/Cert, starodesky ¢rt, chapan jako zly, rohaty
démon s ocasem a praseéim obli¢ejem. Béhem christianizace naseho tzemi
byl nésledné ztotoznén s ddblem.

Certa si begné predstavujeme jako chlupatého tvora s rohy, ocasenr a kopytens misto
jedné nolyy. Bylo toneu tak vidycky?

Ne, cesta k tomu nebyla piimocaré a jednoduché. Zpodobnéni dibla se vyvi-
jelo a zrcadlilo pfitom nejenom ménici se viniméan{ této personifikace zla, ale
i promény vztahu mezi ¢lovékem a Bohem. Pro vizudlni zpodobeni dibla/
satana nenf ve Starém ani v Novém zakoné mnoho podkladd, a proto se opi-
r4 vétsinou o nebiblické zdroje, pfedevsim o antickou mytologii. Vzhledem
k tomu, ze nejranéjii priklady zobrazeni dibla nachdzime v ndmétu Sestup
Krista do predpekli, vychézi ddblova podoba z antického boha podsvéti a fise
mrtvych Hida (muzska figura s dlouhymi vlasy) nebo z ok#{dleného Eidolonu
(ptizrak, fantom). Od 9. stoleti se s nim setkavame jako se svalnatym obrem
(Hadés) se Ivi hiftvou (Hélios nebo Héraklés), ptipadné s hady misto vlasti
(Medtza). Lucifer, viidce dablii, byva nékdy predstavovan spoutany v fetézech
a s ditétem (Antikristem) na kling, ¢asto pozira zavrzené podobné jako Chro-
nos (Cas) své déti. Ve vrcholném stfedovéku dostava diblova podoba zviteci
rysy, zvlsté kozla (rohy a kopyta), coz souvisi s evangelijnim podobenstvim,
v némz jsou pti poslednim soudu oddéleny ovce (spasent) a kozly (zatraceni).
V té souvislosti je rovnéz mozné vzpomenout boha stid a lest Pana, ktery mél
kopyta, bradu, usi a ocas kozla. Dablav zjev mohl vychazet také z jinych zvifat
spojovanych s negativnimi vlastnostmi a riizné je kombinovat (vlk, liska, opice,
netopyr apod). V obdobi pozdniho sttedovéku, renesance a baroka dostaval
stale ¢astéji podobu lidstéjsi, blizsi predstavé padlého andéla.

Tlustrace détskych knib nebo filmové pobddky popisuji certa/ddbla dost odlisnym
gprisobenz, nempyslite?

To v3e je odrazem procesu, ktery zacal uz v 18. stoleti, kdy se osvicenci snazili
bojovat proti povérdm rozumem a védou a chipali viru jako ryze soukromou
zélezitost. V duchu svého programového racionalismu si nékteff dokonce
kladli otdzku, zda débel viibec existuje. Navzdory tomu se v lidovém prostiedi
postava éerta udrzela, ale jeji podstata se zménila. Uz se nejednalo o strach
a hrtizu budici obludu, ale spise o dobfe strojeného dandyho, dekadentniho
aristokrata, ktery svidi, podbizi se, pfemlouva a okouzluje svymi nadpfiroze-
nymi schopnostmi, zjevem a moci. Vyménou za dusi ¢lovéka slibuje poznénd,
slavu, bohatstvi a télesné potéseni (Mefistofeles ve Faustovi J. W. Goetheho).
V dobé kolem 1. 1800, kdy se zaénou misit prvky neoklasicismu a romantismu,
pozbude pod vlivem Ztraceného rdje Johna Miltona dibel/satan svou hybridni
podobu a je zobrazovén spise jako vznedeny padly archandél, jako humanizo-
vany a heroizovany Lucifer v idealizované lidské formé. Romantici z néj udélaji
rebelujictho hrdinu, ktery se postavil paternalistickému a tyranskému Bohu.
Ve 20. stoletf nakonec piestane byt obavan i obdivovain a bude pfedmétem
zabavy, dokonce vstoupi do svéta komerce. Od konce 19. stoleti se s ddblem
potkavame v reklamnich kampanich na alkoholické n4poje (u ns napt. na
tradi¢ni likér Cert), jidlo (ostré kecupy, ¢okolida), automobily a v neposledni
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tfadé na vyrobky spojené se sexem (kondomy, prostfedky na muzskou erek-
ci). Pozoruhodnym jevem byla aktualizace romantického pojeti satana jako
odvézného odpurce stavajictho pofidku, k niz doslo v 60. letech na Zipadé.
V rdmci spolecenskych nepokojt se protestujici vymezovali viidi véemu a viem
(kfestanstvi, kapitalismu, valkdm, vl4dé atd.). Plodem tohoto hnut{ bylo kromé
jiného zalozeni Satanovy cirkve v r. 1966. Jakymsi extrémnim vyhonkem tohoto
specifického neoromantismu je heavy metal, propojujici prvky romantismu,
neogotiky a symbolismu, které se projevujf specificky temnym estetickym
pojetim prebalt desek, videoklipd, obleéen{ a koncertt, napiiklad hudebni
skupiny Black Sabbath nebo Iron Maiden.

V 80. letech 20. stoleti nagval americky prezident Ronald Reagan konunisticky
Sovétsky svag 7451 gla”. O dvacet let pogdéji George Bush ognadil Usamu bin Ladina
34 »toho Zlého", cog v krestanské teologii gnamend Satan. Zdd se, ¢ ddbel prece jen

neprestal byt v z@padni kulture personifikaci gla.
Mite pravdu. Ve vizudlni kultufe 19. a 20. stoleti se postavy erta, respektive
dabla, pouzivalo napfiklad v politické satife a propagandé. Ve snaze akcento-
vat nebezpeénost vybranych politickych protivnikt se vyuzivalo figury éerta/
dabla tim zptsobem, Ze s nim byli ztotoznéni nebo se naznacovalo, Ze jsou
s nim v uzkém spojeni apod. Napiiklad v dobé napoleonskych valek kolovala
Evropou grafika, na niz ddbel v naruéi chov dité, kterym nebyl nikdo jiny nez
Napoleon Bonaparte. Piipis pod vyjevem se lisil podle zemi — v Anglii ,Dablav
milagek”, v Némecku ,Toto je mdj milovany syn, v némz jsem nalezl zalibeni®.
K &ertu nebo déblovi byl jako schopny manipulator pfipodobfiovan fissky
ministr propagandy Joseph Goebbels, ktery navic jesté kulhal na jednu nohu.
Typickym piikladem takového zobrazenf je fotomontaz Johna Heartfielda,
kterou chtél umélec varovat sportovce a vefejnost, aby se béhem berlinské
olympiddy v r. 1936 nenechali zmést Goebbelsem inscenovanou propagandou,
Luca Si i, Hifénici v oekl kterd umé zastirala militantni, rasistickou a diktdtorskou podstatu nacistického
gnorelli, Hi{$nici v pekle, . - .
1499-1501, katedrala, Orvieto rezimu v Némecku. Na fotomontézi v poptedi skobrti Joseph Goebbels jako

(http:/Awww.cmotionsmagazine.com) maly pekelnik s kopytem a ve sportovnim dresu, zatimco za sebou téhne pét

.',4 ST ST e “"
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Thomas Stothard, Satan shromazduje své
legie, kolem 1792, Mortimer C. Leventritt
Fund

(http://thesatanicscholar.com/page/5/)

sportovet spiezenych pomoci olympijskych kruht, které jsou protazeny jejich
nozdrami.

Napadd nme také celd vada filni, které tematizovaly motiv ddbla nebo posedlosti.
Neni tonzu tak?

Ano, v té souvislosti bychom se museli vritit opét do Sedesatych let, kdy
vznikaly rGzné satanistické spolky, jejichz existence budila ve spole¢nosti
strach a vyvolavala podezieni z Gdajnych kriminalnich aktivit. Pfispél k tomu
mimo jiné film Romana Polanského Rosemzary md détitko (1968). Snimek podle
stejnojmenné knizni predlohy Iry Levina sugestivné li¢i pfibéh mladé Zeny,
kterd postupné zjistuje, ze byla zneuzita tajnou okultni skupinou jako ndhradni
matka satanova syna Antikrista. PFichdzi Satan! od Richarda Donnera z r. 1976
je zase postaven na mrazivém spojen{ tradiéni pfedstavy o détské nevinnosti
s ddbelskou podstatou hlavniho hrdiny. Je jim maly adoptovany chlapeéek,
ktery se ukdze byt samotnym satanem. Jinym typem filmu jsou snimky jako
Viymitdnd ddbla, ktery v r. 1973 natodil William Friedkin a které jsou zalozeny na
motivu démonické posedlosti a exorcismu. O popularité satanskych niméta
ve filmové tvorbé sedmdesitych a osmdesitych let svédéi jejich mnozstvi
(viz CSFD). Snimky produkované v sou¢asnosti jsou réiznymi variacemi na
uz zminovana témata.

Jaci jsou ,,cesti” Certi?

Nasi éerti, na rozdil od novodobych alpskych krampust, vypadajf sice ¢asto
podobné jako anticky bih stdd a lest Pan, ale nepasobi panickou hrazu. V li-
dovych vyprivénich a pohddkich prevlddaji ti z nizsich pekelnych $arzi. Maji
za kol ziskdvat hi{$né lidské duse, stradit nebo transportovat provinilce do
pekla. Ve starsich verzich pohidek &lovek za jejich pomoc platil dusi (O chytré
princezné). V pohddce Certriv svagr vystupuje éert jako instance, kterd spravedlive
odpléci za nepravosti, jako pomocnik, dirce a pfitel hlavniho hrdiny, ktery
nenachézi zastdni u lid{ ani u Boha. V jeji filmové podobé (S certy nejsou gerty)
navic dostavaji &erti specificky Eeskou ,,&lové€inu“ manifestovanou potouch-
losti, popletenosti a viemoznymi slabostmi. Od tohoto osvicenského rohatce,
ktery uz je jakousi smé$nou figurou, jiz se nikdo neboj, je jen krok k ¢ertim
Jana Drdy. V jeho Zapomenutém certovi hlavni hrdina Trepifajx] prestdvé plnit
své Certi povinnosti a postupné se nech civilizovat bdbou, kterd se nastéhuje
do polorozpadlé chalupy, v niz by mél strasit. Pomalu se zbavuje své identity.
Nechi si useknout ocas, ulomf si rohy, pfijme lidské jméno, a dokonce zaéne
délat lidskou préci. Peklo ho nésledné vyhosti a on své $tésti nachdzi v obyéej-
ném pozemském zivoté. Skuteénym skiidcem se v tomto vypravéni stava dabel
prevleéeny za knéze. V jinych pohddkéich se smazdvi tradi¢ni antagonie mezi
nebem a peklem, které se stdvaji prostupnymi, napiiklad cert hraje na nebesich
s andélem karty (Andél Piné). Rohaty je realistou, ktery zna sviij tkol a svoje
meze, zatimco andél se jako ,hif$ny py$nik“ povysuje nad hifdniky. Ve druhém
dilu pohddky Zderika Trosky Z pekla stésti nakonec Lucifer a Bth splynou, kdyz
obé filmové postavy hraje jeden herec — zpévik Karel Gott. V zdsadé existuje
nepfeberné mnozZstvi variant v naznaéené skéle.

Mte svého oblibeného certa?

Neftekl bych, ze mdm néjakou zamilovanou éertovskou postavicku. Nicméné,
tii Certi se mi vryli do paméti. S jednim jsem se setkal v détstvi, kdyz u nds
doma zazvonil Mikul4s se svym doprovodem. Mél jsem ze viech tif (Mikulas,
andél a ert) respekt, snad i strach. Nejtajemnéjsim okamzikem bylo, kdy jsem
si véiml, Ze &ert (uz jsem védél, jak m4 vypadat) ma kiivé nohy, ostie fezanou
tvaf a mutujici hlas jako starsi kluk, ktery bydlel pod ndmi — mu;j tehdejsi idol.
Nikdo totiz nehril fotbal 1épe nez on. Druhym byl ertik Bertik, ktery spolu se
Stépankou Hanic¢incovou moderoval miij oblibeny détsky potad Rogmarynek.
Poslednim éertem byl mali¥ Antonin Votava, ktery s rizky na hlavé maloval od
r. 1969 dennodenné &erty na Karlové mosté v Praze a kterého jsem tam léta
pravidelné potkéval.
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doc. PhDr. Jaroslav Med, CSc.
(*1932)
deska literatura, laik

V novodobé

Ceské literature

ma cCert ¢i dabel
predevsim pohadkové
bachorkovou podobu.
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Od dabla k Certu
v moderni Ceské literature

S Jaroslavem Medem rozmlouva Josef Barton

Jaroslave, co T¢ napadne jako literdrniho bistorika, kdyg se ekne cert nebo ddbel?

Postava débla ¢i erta je natolik archetypélni, Ze bychom o ni mohli na-
psat desitky strinek a rozhodné bychom toto téma nevycerpali, zejména
kdybychom si v§imali i literatury starsi, tfeba obdob{ ¢eského baroku.
Certa jisté viichni znime z détstvi z ¢eskych lidovych pohadek, vice ¢i
méné upravenych sbérateli, vydavateli, spisovateli, v nejnovéjsi dobé
i filmafi. Kazdy si asi vzpomene na ¢erty naptiklad v pohddkach Bozeny
Némcové ¢i Josefa Stefana Kubina. Zd4 se, ze ¢esky bachoreény cert ma
zvla$tni charakter, Ze neni tak nebezpeény a mocny jako zli, leckdy oprav-
du démoniéti diblové pohddek francouzskych a némeckych. Na§ lidovy
hrdina nad nim zpravidla zvitézi bud svym dobrym srdcem a state¢nosti,
nebo snad jesté Eastéji ho jednoduse prechytradi, protoze Eesky éert zkritka
nevynik4 z4dnou mimotddnou, natoz ,d4belskou® inteligenci a Istivosti.
Stalo by za to vyzkoumat, jestli by tento obrizek spise pfihlouplého Certa
pfevlidal uz v autentickych sbérech éeskych folklornich pohadek, nebo
zda se vytvofil az diky selekci dané osobni zdlibou konkrétnich vydavatela
a upravovateld.

Toou doménou je novéjsi a moderni ceskd literatura. Dd se v ni naragit na
opravdového ddbla?

V novodobé &eské literatufe je téma dibla ¢asto spojovano s postavou
doktora Fausta (vypravéni o ném ma pivod v Némecku a saha do 16. sto-
let?), jak to pfipomina rané obrozenecky spisovatel Sebestian Hnévkovsky
(1770-1847), kdyz pi3e: ,Kdyz jsem roku 1782 do Prahy na studie uveden
byl, [...] tenkrat také pfi kazdé ptileZitosti na sta povidek o Eernoknéznikovi
doktorovi Faustovi, co tam viechno kutil, se slychalo: jak se ddval dasy vozit,
[...]jak z hotejsich podnebi na pl4sti ujizdét umél, o sirném zédpachu v jeho
domé [...]. Toto viecko jsem ja upiimné véfil.“ Literarni nesmrtelnost pak
témto pribéhiim zajistily predevsim Jirdskovy Staré povésti ceské (1894). Je
mimochodem zajimavé, ze Hnévkovsky jesté zminuje Faustovo ,chatrné
staveni‘ na Uhelném trhu, které bylo za spisovatelova Zivota zbouréno.
Jirdsek pak uz se samoziejmosti oznacéuje za doktorovo obydli znimy Mla-
dotovsky dtim na Karlové ndmésti vedle kostela sv. Jana na Skalce, v némz
za rudolfinské doby pobyval alchymista a $arlatin Edward Kelley.

Stoleti, které ubéhlo od ¢asu, kdy ptijel Sebestian Hnévkovsky na studia do
Prahy, pfineslo zdsadni obsahovou zménu v chapéni faustovsko-débelské
tematiky. Vyslo a rozéifilo se jedno ze zédkladnich dél svétové literatury,
drama Faust od Johanna Wolfganga Goetha (1808), v némz je stéZejni po-
stavou Mefistofeles, sviidce a ddblav pomahaé. Svir mezi dobrem a zlem
je zosobriovan privé v postavich Fausta a Mefistofela.

Zdrgme se tedy chvilku u tohoto tématu. Objevuje se faustovské obcovdni

s ddblem néjak vyragnéji?

Vstup faustovského dibla do moderni éeské literatury miizeme pozorovat
v fadé variant. Vedle Mefistofela Jittho Mahena (1910) a Faustiny Stanislava
Loma (1918) nalézame toto téma i v dramatu F X. Saldy Tagent proti smrti
(1926). Tuto trojici her oznadil literarni historik Vojtéch Jirat za Eeskou ,faus-
tiddu dnesniho stoleti“. A my k tomu mtZeme pfipojit hru nejsoudasné;jii,



S &erty nejsou Zerty, zibér z filmové
pohidky, 1985

(https://sledujufilmy.cz)

Dalskabaty hii$n4 ves aneb zapomenuty
Cert, zabér z filmové pohadky, 1976

(https://www.fdb.cz)

proslulé Pokouseni Vaclava Havla (1985), kde je v postavé penzisty Fistuly
ztetelna aluze (byt satirick4d) na ddbelského sviidce Mefistofela, zatimco
dr. Foustka je Faustem dnesni doby.

V evropskych literaturdch 19. a pocdtku 20. stoleti (namdtkon: Leopardi,
Huysmans, Baudelaire, Prybyszewski) se leckdy objevuje satan jako cosi

svétlébo, symbol pogndni, revolty, osvobogeni. Odrisi se tato nyslenka i v nasem
prostredi?

Na prelomu 19. a 20. stoleti se stal filosofickou modlou Friedrich Nietz-
sche, jehoz Antikrist (1895) platil za nejvyraznéjii kriticky vypad viéi
kiestanskym hodnotim. Nietzschetv vliv byl nesmirné vyrazny a v nasem
literdrnim kontextu nadel nejsilnéjsi uplatnéni v symbolistné dekadentnim
okruhu kolem &asopisu Moderni revue, kde se projevil zejména uméleckym
koketovinim s dobovym satanismem. Silné prvky tohoto tzv. literirniho
satanismu demonstruje zejména bésnick4 sbirka mladého Stanislava Kostky
Neumanna Satanova sldva mezi ndnei (1897), v niz je vypjaty individualismus
spojen s pohrddnim viéi soudobym morilnim kfestanskym principam.

Napadaji té dalsi pripady zpracovdni certovské & ddbelské tematiky

ve 20. stoleti?

Pokud zlstaneme na poéitku 20. stoleti, neméli bychom ptehlédnout prv-
ni dil nedopsané trilogie Viktora Dyka Akta prisobnosti certova kopyta, v niz
autor komentoval bouflivé obdobi své mladosti, nesoulad idedlt a reality
tehdejsi politiky. V jistém smyslu nalézdme i uréitou souvislost s Dykovym
pohledem ve hie Arnosta Dvofika Matéj Poctivy, napsané spoleéné s filoso-
fem Ladislavem Klimou (1922), v niZ vystupuje &ert. Tato satirickd komedie
reflektuje a komentuje poméry v nové vzniklém eskoslovenském staté.
Cim hloubgji se notime do 20. stoleti, tim ¢ast&ji se v nasi literatute setka-
vime s bichoreénou postavou éerta majici ptivod v lidovych pohddkiéch,
o nichz jsme se zminili v tvodu. Tento ¢ert nemd prakticky nic spole¢ného
s démonickym a nebezpeéné zdludnym Mefistofelem. Ostatné uz v r. 1850
uvedl Josef Kajetin Tyl svou hru Cert na gemi, v niz jakoby ptedznamenal
pohidkové bichoreény typ této figury. Popularizuje se zde humorny
motiv ,konfliktu® éerta a Ka¢i, ktery zndme z lidové pohadky zpracované
BoZenou Némcovou a ktery se potom stal jesté mnohem vice zndimym
diky slavné opetfe Antonina Dvoi4ka (na libreto Adolfa Weniga) z r. 1899.

V centru tvého gdjmu stoji gejména Cesti duchovné samévent, blavné katolicti
bdsnici a progaici. Pojedndvaji néjak specificky téma ddbla?

Je zajimavé, ze zddny z prednich Ceskych katolicky orientovanych spisova-
telt 20. stoleti nevénoval podstatnou pozornost diblu. Ani v nejmensim
se zadny z téchto autort nepfiblizil ke kanonickému dilu francouzské
literatury, roménu Georgese Bernanose Pod sluncenz satanovym (1926),
ktery byl alesponi zdhy pfelozen do éestiny Bohuslavem Reynkem a vydin
ve Staré Risi r. 1928.

Vhplyvd g naseho putovdni ga ddablem v moderni Ceské literatuie néjaky obecny
gdvér, shrnuti?

Bohuzel je to zdvér dost hubeny. V novodobé éeské literatufe mé ert &i
dibel ptevazné pohadkové bichorkovou podobu. Cesky &ert byva obvykle
vykreslen jako nepfili§ chytrd bytost, kterou ¢asto prelsti svou pfirozenou
chytrosti néjaky ten Honza ¢i jind lidova postava. Tuto podobu hloupého,
nékdy dokonce i dobrického ¢erta posléze kanonizovala v éeském prostiedi
vlivna a obliben4 hra Jana Drdy Hritky s certenz (1945) i pozdéjsi Dalskabaty,
hi#snd ves aneb Zapomenuty cert (1959). Petrifikaci zminéného typu &erta
v ¢eském povédomi pak napomohlo i filmové zpracovani obou her (Hritky
s Certem 1956, Dalskabdty 1976).

FOCUS: CERT / DOXA |11



Vratislav

ANDREA HUCZMANOVA

Vratislav — Wroctaw — Breslau: tfi ndzvy jednoho a téhoz
mésta, jez v minulosti nejednou zménilo politicko-teri-
torialni piislusnost. Cesk a pruska statni svrchovanost
zanechala na tvdfi mésta nejednu trvalou stopu. Vedle
zajimavé architektury, muzef a galerii, odrdzejicich
spletitou historii slezskych knizectvi a vratislavského
biskupstvi, nabiz{ mésto nékolik vysokych a vyssich
$kol, v jejichz &ele stoji Uniwersytet Wroctawski, Po-
litechnika Wroctawska a Uniwersytet Przyrodniczy.

Viechny tfi vysoké skoly zacaly psit po vilce svou
novou historii dekretem Progatinmi vlddy ndrodni jednoty
(8/1945), na jehoz zakladé mély prvni dvé jak spoleény
senit, tak rektora — Stanistawa Kulczytiskiego, ktery
byval rektorem Uniwersytetu Jana Kazimierza ve Lvové.
Privé ze Lvova pfijela do Vratislavi tzv. polskd Grupa
Nawukowo-Kulturalna, jejimiz ¢leny byli zaméstnanci
Politechniki Lwowskiej a Uniwersytetu Jana Kagimierza.
Ti pfevzali zdzemi mistnich piredvaleénych vysokych
$kol a zaéali budovat nové, na dfivéjsich univerzitich
do jisté miry nezédvislé instituce. Pfesto se Uniwersytet
Wroctawski dodnes hlési jak k nezdafilému zaklddaci-
mu aktu Vladislava Jagellonského (1505), tak ke Zlaté
bule Leopolda II. (1702) a k pozdéjsimu propojeni
Leopoldiny s frankfurtskou Viadrinou (1811).

Vzdélévaci systém polského zdkladniho a stftedniho
$kolstvi je od éeského odlisny, podoba se spise némec-
kému. Pfijeti na vysokou $kolu se odviji od vysledka
statn{ maturity, na kterou je student béhem stfedn{
$koly cilené ptipravovin. Cely proces je usnadnén
dvéma vécmi: profilem stfedni koly (humanitni, pfiro-
dovédecky, jazykovy etc.) a klic¢em k maturité, jimz je
kniha maturitnich otdzek a odpovédi (coz se negativné
odrazi na trovni studentd).

Rektorit vratislavské univerzity
(foto Andrea Huczmanov4)
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Portal opatstvi Otbin, dnes kostel sv. Ma¥{ Magdalény

(foto Andrea Huczmanov4)

Vysokoskolskd studia jsou zaloZena na bolofiském
systému, ktery dopltiuji nejen zahraniéni, ale i vnitro-
zemské jedno- az dvousemestraln{ studijni vyménné
programy zvané MOST. Ty pomahaji studentim navazat
nové kontakty a také poznat systém vyuky na jinych
univerzitich. Tato zkusenost je velmi cennd, ponévadz
v prubéhu studia je kladen daraz na praxi v muzeich,
galeriich, aukénich sinich a pamétkovych Gstavech. Ve-
dle toho se studenti mohou angazovat ve studentskych
spolcich a jinych platformach, jez pofddaji studentské
konference a seminéfe. Tyto na pohled vedlejsi aktivity
maji vliv na celé studium, pfedeviim na pfijeti ke studiu
doktorskému. Zaroven studenty pfipravuji k tomu,
aby obstili v konkurenénim prostfedi univerzity, ale
i na trhu préce.

Studia ve Vratislavi jsou zalozena na propojeni
pfednédsek a cviceni, béhem kterych studenti pfipra-
vuji referity k danym problémtm. Ty je nuti k dal-
§{ samostatné prici, coz ma pozitivni vliv na jejich
rozvoj. Dal$im kladnym prvkem je vyuka grafickych
programu, kterou shleddvim nezbytnou. Dal§im
velkym pozitivem je nezdvislost jazykového centra
na fakultich, pro které zajistuje kurzy dle profilu
jednotlivych obort. Negativnim prvkem je v§ak mald
prachodnost a elasti¢nost vybéru a zapsini pfedméth
v rimci celé univerzity, obzvl4sté tehdy, kdyz jeji
zaméstnanci museji pravidelné nabizet nové pred-
naskové cykly.

Po ¢tyfech letech stravenych na zdejsf univerzité,
nejprve coby zahraniéni studentka a od minulého roku
coby jeji doktorandka, ji mohu doporuéit jak pro jeji
kvalitnf pracovniky, tak i pro jeji pratelské prostiedi.
Pomoc se zajisténim pobytu v Polsku navic poskytuje
Akademicka informaéni agentura (AIA-MSMT).



Exkurze

K ptisobeni Katolické teologické fakulty patfi i exkurze, pfi nichz se studenti spolu s pedagogy
vydavaji za poznanim. Na nékolik z nich ve stru¢nosti upozorfiujeme.

Liturgicky semindi; vedouci: PhDr. Radek Tichy, Ph.D,, S.L.D.

Exkurze poskytuje vhled do déjin a soucasné situace bohosluzby v jejich spojitosti s topografii
a jinymi lokalnimi podminkami navstiveného mista. Cesta do Rima (2016) umoznila navitévu
Papezského liturgického institutu sv. Anselma, Utadu liturgickych slaveni Nejvyssiho pontifika,
Centra Aletti i slaveni neSpor se Svatym otcem; volitelny doplikovy program tvofily navstévy
bohosluzeb cirkvi vychodniho obfadu.

Zahrani¢ni exkurze
pro studenty seminafe
renesanéntho uméni,
Florencie

(foto Johana Krufova)

Jarni exkurze, vedouci: PhDr. Milos Slddek, Ph.D. — PhDr. Petra Oulikovd, Ph.D.

Jednodenni autobusové vypravy po Cechach (v budoucnu i do pfihrani¢i) dopliiuji vyuku déjin
vytvarného uméni i déjin literatury. Navitiven byl napt. byvaly klaster ve Zdaru nad Sazavou
a okoli (2017), klaster v Zelivé a skupina stfedovékych podlipnickych kostelti (2016), klaster
v Plasich a Manétin (2015).

Studijni exkurze do zahraniéf,
Rijksmuseum, Amsterdam

(foto Markéta Jarosova)
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Letni expediéni exkurze,
Vychodni Polsko

(foto Viktor Skaroupka)

Letni expedicni exkurze, vedouci- PhDr. Milos Slddek, Ph.D.

Desetidenni autobusové vypravy studentti a absolventd PedF UK a KTF UK sméfuiji na véhlasna
i opomijena ¢i opusténa mista zemi stfedni, jizni a vychodni Evropy. Pozornost je vénovana
predevsim sakralnim pamatkam (katolické, pravoslavné, luteranské, kalvinské kostely, modlitebny
staroobfadct, mesity, synagogy) a také ceské mistni stopé. Probihaji jiz 17 let.

Podzimni soustiedéni, vedouci- PhDr. Milos Slidek, Ph.D.

V priibéhu dvoudenni vikendové akce se G¢astnici snazi zasadit stfedovéké i rané novovéké
literarni texty do autentického prostfedi. Napf. ¢etba z dila Jana z Jenstejna probéhla ve vézi
byvalého arcibiskupského Hradku u Usteka (2016), z lidovych texta 18. stoleti v baroknim
mlyné nedaleko Lovosic (2015).

Liturgicky seminaf, kaple
Centra Aletti, Rim

(foto Tom4s Gregurek,
0.Cr.)
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Adventni exkurze, vedouci- PhDr. Milos Sladek, Ph.D.

Jednodenni autobusové vypravy pro studenty i absolventy, obvykle ve spolupraci s konkrétni

farnosti: napiiklad svatoprokopska exkurze do Chotouné a klastera v Sazavé (2016), do muzea
betléma v Tresdti (2015).

Studijni exkurze do zahranici, vedouci: PhDr. Markéta Jarosovd, Ph.D.

Exkurze jsou zaméfeny na poznani topografie a méstského urbanismu i na studium umélec-
kych a historickych pamatek, mj. i sbirek v muzeich a galeriich. Napf. v r. 2015 byl navstiven
Amsterdam a Den Haag, v r. 2014 Berlin.

Studijni exkurze do zahraniéi,
Altes Museum, Berlin

(foto Markéta Jarosova)

Adventni exkurze,
Sézavsky klaster

(foto Viktor Skaroupka)
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Zahraniéni exkurze
pro studenty seminafte
renesan¢niho umént,
Lombardie

(foto Johana Krufov4)

Liturgicky seminaf,

Papezsky liturgicky institut

sv. Anselma, Rim

(foto Tom4s Gregarek, O.Cr.)

Stredovékd Praha a okoli, vedouci- doc. PhDr. Petr Kubin, Ph.D., Th.D.

Ucastnici navstivili mista spojena s pocatky ceského krestanstvi, klastery historické Prahy
iv prazském okoli, sttedovéké kapituly a hrady, méstské farni kostely, venkovské kostely v dnesni
velké Praze, mista zaniklych kosteld, lieux de mémoire Ceskych svétct a také zidovské synagogy
a hibitovy.

Zahranicni exkurze pro studenty semindie renesanchiho uméni, vedouci:
doc. PhDr. Martin Zlatohldvek, Ph.D.

Cilem zahrani¢nich exkurzi do vyznamnych vytvarnych center Itilie a stejné tak do tuzemskych
vefejnych sbirek je kontakt s uméleckymi dily in situ. Ucastniky exkurze, jez se konaji od r. 2006,
byvaji zejména studenti vybérového magisterského seminéare a doktorandi se specializaci na
obdobi novovéku.

Sttedovéka Praha a okoli,
zéklady kostela Panny Marie
a v pozadi kostel sv. Petra, Bude¢

(foto Petr Kubin)
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Kdyz uz vysokoskolaci
nejsou vasnivymi
Ctenari, kdo pak bude
nositelem kultury?

O teologické cetbé
jako nevylécitelné vasni

Se sr. Annou Mitikovou FSP rozmlouvi Lenka Makovcovi
Demartini

Vistudovala jsi anglistiku a germanistiku, jakpak doslo na teologii?

Ano. Po absolvovani ucitelského oboru anglického a némeckého jazyka a lite-
ratury v r. 2002 jsem vstoupila do Kongregace Dcer svatého Pavla (zndmé jako
paulinky). Po nékolika letech formace v Italii (tzv. postulat a noviciat) jsem
slozila feholn{ sliby a mym piasobistém se stala komunita v Praze. Cekala mé
zejména price v nakladatelstvi, ale i jiné Gkoly, které souvisi s nasim posldnim,
tj. s apostolitem v oblasti sdélovacich prostiedkt. Obdobi mezi tzv. éasnymi
sliby (ty se kazdoroéné obnovujf) a tzv. vé&énymi sliby (na cely Zivot) je v nasi
kongregaci zaméfeno mimo jiné i na studium. Casto jde o teologii v riznych
formach &i arovnich, jak jej nabiz{ fakulty v mistech nadeho pisobeni. Mize
to viak byt i jiny obor s vyhledem na dal3i ptsobeni konkrétn{ sestry. Mné
bylo dopfino studium na KTE.

v v

Proc 7ikds ,,doprdno”?

Zacala jsem opét travit &as ve Skole ,,tvati k tabuli“ v dobé, kdy?z je ¢lovék jiz
nastaven pro pracovni zivot. Vybava z pfedchoziho studia i ze studia béhem
formace v Rimé (naboZenské nauky na Papezské teologické fakulté Marianum)
byla jistym profesnim kapitdlem, z né¢hoz jsem uz mohla néco dévat v prici.
Nicméné kongregace chtéla, abych si jesté ,,zastudovala®.

Musela jsi tedy gatnout zuby a jit do toho?

Nikoliv. Jsem za to vdééna. Jisté, nechybély momenty, kdy mne to mnohem
vic tihlo k rozdélané prici v nakladatelstvi. Celkové v§ak mdm studium rida,
ackoliv éasto stoji ndmahu. Nékdy byla umocnéna napétim mezi studiem
a praci. Nicméné to patif k Zivotu. A moc dékuji svym sestrim za davéru,
trpélivost a podporu.

K Cenu se ted vracis nejcastéji nebo nejradéji?

Pokracuji licencidtem na PapeZském biblickém institutu v Rimé. Biblické
pifedméty absolvované na KTF predstavuji zdklad, na némz ted buduji
dél. Myslim, ze byl solidni. Hodné pro mne znamen4 i nékolik hezkych
pratelstvi, kterd vznikla privé béhem studia a jsou stale ziva. Ackoli je ted
vzdjemného setkdvini méné, kvalitativné nic neubylo... mozna jsou ty
vztahy jesté hlubsi. I tohle je podle mne dilezitd slozka akademického
zivota: lidé, kteff jsou nadseni pro tentyz obor, navizou pritelstvi, kterd
jsou pak vzdjemnou lidskou vzpruhou a intelektudlni inspiraci jesté fadu
let, mnohdy i cely Zivot.

Najde se i néco, co bys ognacila a stinnd mista nebo slabsi stranky studia na KTF?

Mozna to vyzni fatalisticky, ale vnimam, ze se u nas (minim tim Cesko i Slo-
vensko) za poslednich 10-15 let celoplodné snfZila kvalita vysokoskolského
vzdélavani. KTF je souédsti tohoto trendu. Neni zde prostor na analyzu pfic¢in
2ja k tomu ani nejsem kompetentni. Nicméné vnimam uréité rozdily mezi
vysokymi $kolami, s nimiz mim zkusenosti. Krom KTF jsem méla moznost
yochutnat“ semestr na Laterinské univerzité v Rimé nebo semestr na Hebrew
University v Jeruzalémé. Sviij prvni obor jsem ukonéila vr. 2002 a od té doby
se akademickd mentalita vyrazné posunula. Zd4 se mi, ze jde nyni mnohem
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Anonym, Toto je m@j milovany syn,
v ném?z jsem nalezl zal{bent,
1. tfetina 19. stoleti

(https://dixneuviemiste.wordpress.com)

. Pozdrao
s Rt

Pozdrav od Krampusa, pohlednice,
konec 19. stoleti

(http://www.grussvomkrampus.net)
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vice o ziskdvéni titul& nez o samotné poznani. A to je obrovsky problém, ktery
m4 zdvazny dopad na fungovani spole¢nosti.

ZFus to popsat konkréméji.

Od vysokoskolského prostiedi bych océekédvala, ze élovéku naockuje nevylédi-
telnou lasku ke knihdm a k &etbé, takze bude sém vyhledavat a &ist literaturu
z oboru, ktery jej pfitahuje. Pfedpoklddd se samoziejmé, Ze jej nejprve uchvati
nékterd konkrétni oblast védy, v nasem pfipadé teologie. Mrazi mne, kdyz
pomyslim, ze nékterymi predméty se dd v pohodé proplout, aniz by student
vibec dostal chut si néco predist. Recyklované poznimky z vyssich roéniki
jsou vic nez dostacujici. Nejde o to, aby vyuéujici dovedl studenta k éetbé
knih pfinutit. Vzbuzovani z4jmu, zvédavosti, touhy nebo dokonce vdsné je
mnohem vy$§{ druh uméni. Mozn4 je to jen moje osobni posedlost, protoze
se zabyvdm vydavatelskou éinnostf, nicméné mne tripi otizka: ,Kdyz uz
vysokoskolaci nejsou va$nivymi étenéfi, kdo pak bude nositelem kultury?“

Co tedy navrbujes?

Mém za to, ze téZistém univerzitniho studia by neméla byt schopnost repro-
dukovat soubor informaci. Tuto dovednost si ¢lovék odndsi ze stfedni skoly.
Ocekavala bych, ze vysokoskolak vénuje vic ¢asu a energie samostatné prici
s informacemi. K tomu, co slysf na prednaskach, si precte dalsi véci (nékdy
i zcela opaéné pohledy na danou problematiku) a vyuéujici mu konzultaci
poméhi k tomu, aby oboji promyslel a tvofivé propojoval. Piekvapilo mne,
ze se timto stylem bézné pracuje na univerzité v Jeruzalémé, kde je pocet
student nepomérné vy$si nez na KTE. Obsah prednédsky/semindfe a zadana
Cetba se nekryji. Naopak, nékdy se zcela rozchazeji a od studenta se oéekava,
%e je schopen vytéZit, co je podstatné. Osobni komunikace se studenty (ze-
jména ptes e-mail) je pro vyulujici samozfejmosti a zpétna vazba na pisemné
préce je velmi konkrétni a prekvapivé podrobnd. Nehodnoti se kvantita
reprodukovanych védomosti, ale schopnost reflexe a argumentace. Na KTF

jsem se s podobnym pfistupem setkala min, nez bych si pfala.

1o je docela ostrd kritika, nemyslis?

Ano, je, nicméné pokud jde o néco, na &em ti zdlezi, pak si troufnes i na ostrou
kritiku. Teologie je véda, kterd je Gizce propojena s tim, co lovék prozivé a jak
Zije. Snad je mozné mit v jinych oblastech vicero Zivotnich ,sektort“: v tom
akademickém se zabyvim védou, ale po skonéeni pracovni doby si Ziju svij
osobni zivot. V pfipadé teologie to mozné neni. Jejim nutnym predpokla-
dem je vira a tu nelze oddélit od Zivota dané osoby. Jsem piesvédéena, ze
jednou ze zndmek kvalitni teologie je schopnost pozitivné ovliviiovat tvou
osobni viru, a ta pak nutné kvalitativné pfetvafi tvlj zivot. Pokud i teologie
podlehne tomu trendu, ktery jsem nastinila vyse (titul je ddleZité&jsi nez
poznéni, kvantita je dtlezit&jsi nez kvalita), pak se stane, Ze teologie, vira
a osobnf{ zivot budou zcela oddélené sektory, které se mohou dokonce ubirat
protichtidnym smérem. Anebo, coz je jesté horsi, misto toho, aby poznévani
pravda pretvéirela Zivot teologa, on pfetvii{ studovanou pravdu ve svétle své
vlastni zkuSenosti. To mne dési!

Co bys teda chtéla nasi fakulté poprit?

KTF m4 tu vyhodu, Ze tady relativné nizky podet studenti umozfiuje navazo-
vat osobnéj$i vztahy. Pdla bych si, aby vyulujici vice vyuzivali této skute¢nosti
ke sdileni svého vlastniho nadseni pro véc, kterou vyuéuji.



Der Zwed\' vons Janle
Olympiagaste, im Gleichschritt — marschl”

John Heartfield, Joseph Goebbels

zobrazeny jako débel, 1936
(https://www.ushmm.org)

Dibel, Codex gigas, 1. tietina 13. stoleti,
Kralovska knihovna, Stockholm

(Wikipedia Commons)
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Stanislav ze Znojma

STANISLAV SOUSEDIK

Zesnuly cirkevn{ historik Mons. J. Polc éasto pfipominal, Ze Katolick4 teolo-
gickd fakulta Karlovy univerzity je nejstarsi teologickou fakultou s nepfetrzitou
pravni existenci na svété. Starsi instituce toho druhu totiz v prabéhu staleti bud
zanikly (takovy osud postihl za Velké francouzské revoluce napt. patizskou
Sorbonnu), nebo byly protestantizovany (coz se tyka zejména teologickych
fakult anglickych). I tak byl ptibé&h nasi fakulty velmi pohnuty.

V prabéhu téchto déjin vzeslo z prazské fakulty nékolik uéenci, ktefd svym
vyznamem piesahli hranice regionu a pfislusf jim misto v obecnych déjinich
teologie. Z novéjsich k nim néleZi nepochybné Vojtéch Sanda (+1953), v dobé
pobélohorského baroka to byl Rodrigo de Arriaga (1 1667), ve sttedovéku
pak Hustiv ucitel Stanislav ze Znojma (+ 1415). Toho posledniho chceme
nyni ¢tendfam krétce predstavit.

Stanislav pochizel z &eské rodiny z nirodné smiseného Znojma, kde se
narodil kolem r. 1360. Na prazské univerzité vystudoval nejprve filosofii (na
tzv. artistické fakulte), pozdéji i teologii: na na3f teologické fakulté ziskal
r. 1404 doktorat a profesuru. Na prazské univerzité panovalo tehdy napéti mezi
nominalisty, k nimz nélezeli pfevdzné mistfi némecké nirodnosti, a realisty
reprezentovanymi hlavné éeskymi mistry. Mezi pfedstaviteli ¢eské skupiny
bylo krom toho rozsiteno presvédéeni o potiebé reformy cirkevniho Zivota.
V tomto svém presvédceni byli ¢esti mistii utvrzeni, kdyz do Prahy poéalo
pronikat na realismu zaloZené a reformné zaméfené uéeni anglického mistra
Jana Viklefa (1 1384). Nejptednéjsim znalcem Viklefova dila v Praze se zéhy
stal pravé n4§ Mistr Stanislav.

S Viklefem to nebylo snadné: mnoho psal a ¢asto i véci sobé odporujici
(znédme ostatné i z nadf doby podobné, a ¢asto vyznamné myslitele — vzpo-
menme tfeba na Bertranda Russella!). Stanislav si uvédomoval, ze Viklef
zachézel jak ve filosofii (svym upfilisnénym realismem), tak v teologii (svym
reformnim tsilim) p#ili§ daleko. Vzdyt Viklef za motor reformy povazoval
nikoli cirkevn{ instituce, nybrz kréle, tj. svétskou moc! Stanislav nicméné po-
vazoval dila anglického autora za zdroj, z néhoz — studuje-li se opatrné — lze
nalerpat inspirujici podnéty. Jako nesporné nejteoreti¢téjsi hlava z celé éeské
univerzitni skupiny ovlivnil Stanislav v tomto duchu generaci svych éeskych
74k, mezi nimi i Jana Husa. Pisobil na né jak slovem, tak — a to zd4 se jesté
snad vice — svymi texty. Stanislavovy teologické spisy jsou dochoviny jen
zlomkovité, jeho filosofickd pojednédni nalezi vak k tomu nejvyznamnéjsimu,
co dosud z literdrn{ ¢innosti sttedovéké prazské univerzity zndme.

Stanislavova dila (pfistupna doned4vna jen ve sttedovékych rukopisech)
ukazujf, ze autor sice ¢erpal z Viklefa, ale selektivné, totiz tak, aby setrval
v hranicich ortodoxie. Tim se v$ak ocitl mezi dvéma mlynskymi kameny.
Na jedné strané ho némeéti misti obvitiovali z viklefské hereze a (docilili,
e se musel jit zodpovidat do Rima), na druhé strané se postupem doby
staval pro radikalizujici se generaci svych zdka, mezi nimiz zaujal béhem
doby hlavni misto Hus, ¢m dal vice ,konzervativni“. Nedivime se proto,
ze zhruba od r. 1409 se Stanislav stahuje z vefejného Zivota do tstran{ své
pracovny v Karolinu, kde pokracuje ve své védecké &innosti. Sleduje i odtud
oviem ¢&innost svého nékdejstho zdka Jana Husa, pozoruje rozmach hnuti
uvedeného jim do pohybu, oviem s rostouci nedtivérou, proménujici se
postupné v rostouci nevoli.

Mezitim se ovSem déji véci! Ve vnitropolitickém ohledu je to Kutnohorsky
dekret, v mezinidrodnim rozvoj papezského schizmatu a s nim souvisejici
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kazani odpustkl nafizené ,papezem” Janem XXIII. k zisk4n{ finanénich
prostiedk na vilku s neapolskym krilem. Jaké vieni vyvolalo vlivem radi-
kalni agitace hldsin{ téchto odpustka v Praze, je vieobecné znidmo. Pokud
jde o Stanislava, nedélal si o ,papezi“ Janu XXIII. jisté iluze, vzdyt to byl
pravé on, Jan, vlastnim jménem Balthazar Cossa, kdo Stanislava dal béhem
jeho predvolani do Rima bezohledné, z ryze mocenskych dtivodi zatknout
a véznil ho, dokud mu krél Viclav v nékterych cirkevné-politickych zalezi-
tostech neustoupil.

Hustiv radikalni, nyni vak jiz v pravém smyslu revoluéni postup (spaleni
odpustkové buly) Stanislav neschvaloval. Poéal si zdrovent uvédomovat svou
odpovédnost, protoze dobfe védél, ze Hustiv postup plyne z recepce revo-
luénich slozek Viklefova uéeni, tedy z nauky, kterou on sdém v Praze uvedl do
obéhu. Zacal proto od nynéjska vefejné vystupovat proti Viklefové nauce,
jak byla formulovéna v 45 inkriminovanych, z Viklefovych spist vybranych
&lancich (asi polovina z nich byla formulovéna a zavrzena v Anglii, druha,
zasluhou cirkvi vérnych dominikdnd, v Praze). Stanislavova ptikladu nasledo-
val zahy jeho fakultni kolega Stépan Pale¢ a dalii profesofi prazské teologie.
V zoufalé snaze né&jak uklidnit rostouci socidlni vieni se do véci vlozil kral
Viclav. Nenapadlo ho viak bohuzel nic lepstho nez vykazat Stanislava a Sté-
péna z Pél&e jako udajné strijce nepokojt z Eeského krilovstvi. Stanislav byl
nucen se uchylit na Moravu a néjaky ¢as to vypadalo, ze prohrél.

Ve skuteénosti se vsak jeho chvile jiz blizila: nastala v okamziku svoldn{
koncilu. Na Kostnicky koncil se totiz rozhodli jet nejen Hus, ale i Stanislav
a Stépan. Oba se ptidali k ozbrojené skupiné biskupa Jana, a to inkognito,
protoZe privod jezdct jel do Kostnice pies Cechy, v nichz neméli ani jeden,
ani druhy privo pobyvat. Co chtél Stanislav na koncilu délat, plyne z toho, ze
Guillaume Geef, Genius zla (Lucifer), ~ Si tam vezl svij posledni spis Proti 45 clankiin Viklefovym. To mélo svou véhu,

1848, kazatelna v katedrile v Licgge ~ vzdyt Stanislav byl jisté jednim z nejlepsich dobovych znalcti Viklefova dila

(Wikipedia Commons) (jez prevazna vétsina na koncilu pfitomnych Otct znala jisté jen povrchné,
z druhé ruky). Stanislav oviem na koncil nedojel, protoze po cesté v Jindfi-
chové Hradci 10. f{jna 1414 neodekdvané zemfel.

Jeho traktat nicméné piivezl do Kostnice jeho kolega Stépan z Pilée a Sta-
nislavovo dilo vykonalo na koncilu pfes nepfitomnost autora své. Stalo se
shromazdénym Otctim teologickym vychodiskem pro koneéné odsouzeni
onéch 45 Viklefovych ¢lanka. Stanislavav traktit byl pozdéji pod ndzvem
Consilium theologorum Constantiniensium vydan mezi jinymi dalezitymi listinami
koncilu. To byla pro Stanislava jisté jakdsi posmrtna satisfakce, pro nis pak je
to dokladem, Ze ¢esky teolog, profesor nadf prazské teologické fakulty, dokazal
svym dilem dil¢im zpasobem ovlivnit rozhodovani jednoho z vyznamnych
ekumenickych koncilt.

Priivod &ertt (Krampuslauf) v Pértschach
am Worhersee, 2013

(Wikipedia Commons)

20| ABSOLVENT / DOXA



Josef Hermach
(29.5. 1924 — 25. 12. 2002)

Ale§ Opatrny

Pouta Dr. Hermacha s na$f fakultou vyjadfuji data: absol-
vent (1949), spiritual v Litoméficich (1967-1970), dok-
tor (1970), vyuka biblické teologie, pastorélni teologie,
Nového Zikona, vysstho kurzu biblické feétiny, filosofie
(1970-1974), externt spiritual v Praze (1993-1995), vyuka
starozdkonnich véd na KTF UK (1992-1997).

Na pana Dr. Hermacha jako svého uéitele na litomé-
fické fakulté vzpomindm éasto, rid a vdééné. Setkal jsem
se s nim v nékolika jeho Zivotnich rolich. Poprvé v 50.
létech, kdyz o ném nadsené vyprivéla ma sestienice,
kterou u Sv. Gotharda v Bubenéi pfipravoval na man-
zelstvi a oddéval. Svatby jsem se zGéastnil — byl to z4zi-
tek. Potom jsem o ném sly$el jako o vyznaéném kazateli
avibec pozoruhodném knézi vicekrat. Tim vétsi bylo
mé prekvapeni, kdyz jsem ho uvidél pocitkem 60. let
jako délnika u vrtacky v podniku SVA v Karliné, kde jsem
v té dobé pracoval na soustruhu. A po necelém deseti-
leti jsem se s nim setkal jako bohoslovec v Litoméficich.
Ob¢as jsem slysel jeho skvélé promluvy a hlavné jsem byl
posluchaem jeho vyuky. Uéil nds nauku o duchovnim
doprovéizeni, kterd byla u ného syntézou vzdélanosti
a velké zkusenosti, a pfipravoval nis pro sluzbu ve zpo-
védnici. Sepsal k tomu krati¢kd, ale hutna skripta. Také
s ndmi dva roky s frekvenci jedné hodiny tydné probiral
exegezi listu Efezandm. Z toho ziji dodnes. Ik tomu
napsal skripta, pomérné obsihle;jsi, kterd ovéem mohla
byt cyklostylovina pouze pro potieby nés, studentd. Jeho
vyklady Pisma byly skvélé, takze jsem se prihlasil na jim
vedeny vys§i kurz feétiny — ne proto, ze bych tak skvéle
fe¢tinu ovlddal, ale proto, Ze nis tam opét uvidél do Pis-
ma. Ucast na jeho ptednaskach byla niroéna. Vyzadoval
naprostou pozornost. S mirnou nadsézkou jsme fikali, ze
si ¢loveék nesmél dovolit ani na néco jiného myslet, natoz
se né¢im jinym zabyvat. Pan Dr. Hermach byl z téch, kdo
mne ptivedli k celoZivotni ldsce k Pismu a dal mi fadu
kli¢d k porozuméni, takze jsem se stal a zGstal jakymsi
,biblistou amatérem“. Kdyz jsem ho potom ob¢&as navité-
voval v jeho smichovském malém byté coby invalidniho
dtichodce, bylo mi lito jeho nedobrého zdravotniho
stavu, ale byl jsem vzdy obohacovin jeho vyprivénim
o tom, co ¢etl a co preklada. Slo i o tak zvlastni zaleZi-
tosti jako pfevod pasaze evangelii z feétiny ,zpétné” do
hebrejstiny: nadsené mluvil o tom, jak se mu tim nékteré
texty nové oteviely. Velmi jsem si ho vazil a jsem mu
stile upfimné vdéény. Takze neni divu, Ze kdyz jsem ho
navstivil par tydna pred smrti v nemocnici ve Slaném,
nebyl jsem pro slzy pfili§ chopen mu néco hezkého fici.
Tak alespori toto pisi.

Niésledujici dryvek z dopisu, ktery napsal r. 1998
pratelam, charakterizuje jak jeho jemnost, tak zvldstni
osamélost ¢lovéka, ktery byl tak mnohym k dispozici:

»Kdyby méla byt slavna instalace za kanovnika ve
Viech svatych dovr$enim celé mé kariéry, bylo by to ka-
tastrofalni. Jenomze — j4 jsem vidél skuteéné ,nebesa
oteviena®. Ta instalace byla podivuhodna: vefejna i skryta
usla pozornosti $irsi vefejnosti. Byla tam hrstka mych
pritel z Gdobi témér 50ti let mého knézského Zivota. Ale
nad tim sychravym kouskem ¢éeské zemé bylo ,oteviené
nebe“. Byl jsem zmrzly a sou¢asné blazeny. Zemé + nebel!
R4d bych jesté poznamenal, Ze poustevnik, monachos,
nen{ Jidas, kdosi, kdo zradil tuto zemi. Jid4Sova smrt je
pfiznaéna. Je to obésenec. Ztratil kontakt se zemi. Jeho
nohy se houpaly - lhostejno zda 2 cm nebo 2 m nad zemi.
Zemi opustil a nebe nedosihl. Monachos naopak stoji
pevné na zemi a hlavou je v nebi, spojuje nebe se zemi.
Ré4d pfenechivim viem Petrim a Kaifd§am a Pavlam
i Pilatam jejich ndzory na spasu této zemé. Nechci z nich
udélat poustevniky. Maji své vlohy, svou intuici a kéz by
byli vzdy dost citlivi k volani Boziho hlasu! Souéasné si
viak svou ,klausuru® od nich vzit nedim. I mne Bah
vola k ur¢itému zplisobu Zivota a j4 se snazim ho sly3et.“

The Number of the Beast, obilka alba hudebni skupiny Iron
Maiden, 1982

(Wikipedia Commons)
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Cirkevni fakulty na
vefejnopravnich
univerzitach

IGNAC ANTONIN HRDINA

Nsledugici vddky jsou vénovdny obtigim, jes jsou spojeny se
skutecnosti, Ze Katolickd teologickd fakulta je nejenom sou-
cdsti Univergity Karlovy jakogto verejné vysoké skoly, ale
také cirkevni pravnickou osobou, jes je gFizovdna Apostol-
skymz stolcem a jes piisobi primo g jeho povéient, proces také
udéluje akadenické hodnosti s jeho autoriton (auctoritate
Sanctae Sedis). V tonto obledu se nelisi od teologickych fakult
tzv. papesskych universit, jeg maji stejny kanonicky rdz i stejné
posldni. Dvojdomd povabha nasi fakulty situace md bluboké
historické koveny, sabajici ag k ustaveni pragského obecného
ucent; k tomu se vrdtime nékdy priste. (VN)

Zakon o cirkvich a nibozenskych spole¢nostech
&. 3/2002 Sb. umoziiuje v § 6 odst. 3 pism. a) regist-
rovanym cirkvim vyucovat a vychovévat své duchovni
i laické pracovniky ve vlastnich, tedy cirkevnich $ko-
lich nebo na teologickych fakultich vefejnoprivnich
univerzit (na ,vysokych $koldch bohosloveckych a bo-
hosloveckych fakultach®) — pfirozené za podminek
stanovenych vysokoskolskym zikonem. Predpoklidi
se tedy predev§im existence samostatnych cirkevnich
vysokogkolskych zaf{zeni. Také hlavni zdkonik zipadni
katolické cirkve Kodex kanonického priva ve své prav-
ni Gpravé cirkevniho vysokého skolstvi (v kinonech
815-820) mleky piedpoklada, e tzv. cirkevni fakulty
budou na svétskych vzdélavacich institucich nezavislé,
ze tedy budou existovat bud samostatné, nebo jako
souéist cirkevnich univerzit.

U niés viak — nejenom z divodu finanén{ a adminis-
trativni povahy — cirkev takovéto samostatné cirkevni
fakulty neprovozuje a jeji teologické fakulty jsou souddsti
vefejnopravnich univerzit. To ostatné odpovidd mnoha-
setleté tradici sahajici az k zaloZen{ Univerzity Karlovy.

Cinnost teologickych fakult ma ovéem charakteristic-
ké rysy, s nimiz se na jinych fakultich svétskych univerzit
nesetkivime. Ponékud vulgirné a zjednodusené feceno:
zatimco na ostatnich skoldch se pfednasi, co maji poslu-
chati védét, na teologickych fakultach (zvlasté v oblasti
tzv. systematické teologie) se také uéf, co maji posluchaci
vérit. To ma samoziejmé své specifické konsekvence,
které mohou byt zdrojem riznych koliznich situaci.

Tak tomu pfirozené nebylo v konfesnich statech (at
katolickych ¢&i protestantskych), v nichZ teologické fakul-
ty mivaly v rdmci univerzity dokonce jisté privilegované
postaveni, oprivnéni dozoru nad ostatnimi fakulta-
mi apod. Naproti tomu v konfesné neutrdlnich statech,
k nimz pati{ i Ceska republika, maze tato skute¢nost mit
za nasledek, Ze na teologické fakulty se nahliz{ jako na
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jakési ,nechténé dite (od véfent je ptece kostel, a nikoli

skola!), jez se navic ponékud nemistné odvolava na sva

specifika, kterd ovéem obecny vysokoskolsky zdkon

i pti nejlepsi vali maze v plné mife sotva zohlednit.

V piipadé katolické cirkve k tomu navic pfistupuje také

skuteénost, ze cirkev mé svij vlastni ,vysokoskolsky

zakon“, jimz je v sougasné dobé& apostolské konstituce
papeze Jana Pavla 1. Sapientia christiana o cirkevnich
univerzitich a fakultich z roku 1979, jakoz i provadéci
predpis cirkevniho ,ministerstva $kolstvi“ z téhoz roku

(Naiizeni Posvditné Kongregace pro katolickou vychovu ke

spravnému provddént této konstituce).

Jinak feceno, stoji zde proti sobé dvoji privni upra-
va: na jedné strané svétska a na druhé strané cirkevni
(kanonick4), a teologicka fakulta se musi do oboji této
pravni regulace ,vejit“. Pokud by tak neuéinila (a ono
to ve skute¢nosti ani nen{ vzdycky a ve vSech ohledech
mozné), v krajnim ptipadé by mohlo dojit az k jejimu
zaniku (pro hrubé porusovani norem vysokoskolského
zakona), nebo k odnéti kanonickych G¢inkd akademic-
kych titult jejich absolventt (pro porugovani norem
apostolské konstituce Sapientia christiana).

Tato katastrofickd vize jisté neni na pofadu dne. Nelze
viak nevidét (a to zvlasté v soucasné dobé, kdy probihaji
préace na novém statutu KTF UK), Ze takové kolizni ob-
lasti skutedné existujf a jejich feSeni je znaéné obtizné.
Jen namitkou a ptikladmo budiz nastinéno, o které
oblasti se jedna:

e Ve struktufe studia proti sobé stoji tripartice pod-
le vysokoskolského zakona (studium bakalatské,
magisterské a doktorské) a odlidna tripartice podle
kanonického pravni Gpravy (studium bakalafské,
licenci4tni a doktorské).

e S tim souvisi diskrepance u akademickych, resp.
védeckych tituld: u bakalauredtu panuje shoda. Li-
cencit viak lze podle nynéjstho zdkona o vysokych
skoldch ziskat v rdmci magisterského studia pouhym
vykonanim rigorézni zkousky a obhajobou rigor6z-
ni (licenciatni) prace, zatimco podle kanonickych
pfedpist se vyzaduje absolvovini celého dalsiho
nékolikasemestrdlniho studijniho béhu. Doktorit
teologie (, Th.D.“) u nds dnes nelze ziskat — po absol-
vovani doktorského studia se absolventim pfiznava
spoleény titul ,Ph.D.“. Titul , ThDr. “ (pted jménem)
se katolickych teologickych fakult z povahy véci
zfejmé nebude tykat, protoze — jakoZto éeskd specia-
lita — v souéasné dobé neni doktoritem kanonickym,
nybrz ,ornamentilnim“ (podobné jako ,JUDr. ¢,
»PhDr. “atd.). Pfitom zde je na misté pfipomenout
ustanoveni ¢l. 2 zmitiované apostolské konstituce,
ze totiz kanonicky zf{zena teologicka fakulta udélu-
je akademické hodnosti z povéfeni Svatého stolce
(auctoritate Sanctae Sedis).

e Napedagogy teologické fakulty jsou kladeny naroky,
které svétské privo nezn4, a které tedy jdou nad ri-
mec vysokoskolského zdkona: napt. kanonick4 mise
&i venia docendi od kompetentni cirkevni autority pro
vyulujici, nihil obstat od Kongregace pro katolickou
vychovu pro profesory a pro nastupujictho dékana



fakulty nebo testinconium od duchovniho spravce
u uchazedt o studium apod.

e Vysokoskolsky zékon viibec nezna funkei tzv. ,wvelké-
ho kancléte®. Naproti tomu z kanonického hlediska
jde pro cirkevn{ fakultu o velevyznamnou funkci,
kterd (mimo jiné) zprostfedkovava styk této fakulty
se Svatym stolcem — zejména s Kongregaci pro ka-
tolickou vychovu — a Svaty stolec na takové fakulté
zastupuje. Cl. 13 § 1 apostolské konstituce Sapien-
tia christiana dokonce stanovi, Ze pravé od velkého
kancléfe cirkevni univerzita nebo fakulta ,privné
zavisi“ (ture pendet), leda by Apostolsky stolce uréil
néco jiného.

Jisté by se nalezly i dal$i oblasti moznych stfett vy-
sokoskolskych predpist stitnich a kanonickych. Pfed-
chazejici zakon o vysokych skolach (¢.172/1990 Sb.) se
ve svém § 32 alesponi snazil rozpory mezi normativou
svétskou a cirkevni zmirnit ustanovenim, podle kterého
se nékteré taxativné vymezené normy tohoto ziko-
na vztahovaly na teologické fakulty (pravé pro jejich
specifika) jen ,,pfiméfené®. Avsak ani toto ustanoveni
vSechny diskrepance mezi privni apravou svétskou
a kanonickou neodstranilo a ani odstranit nemohlo.
Soucasny vysokoskolsky zdkon ¢&. 111/1998 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpist, navic takovou ,tvrdost
odstranujici“ normu neobsahuje, takZe i pro teolo-
gické fakulty plati viechna jeho ustanoveni ,natvrdo®.
S politovinim je tfeba konstatovat, ze v procesu jeho
schvalovani nebyly v pfislusném parlamentnim vyboru
Poslanecké snémovny (Vy¥bor pro vzdélani, védu, kul-
turu, mladez a télovychovu) slySeni ptedstavitelé cirkve
(napt. ¢lenové Sekce pro cirkevni skolstvi pti Ceské
biskupské konferenci). Jednalo se podle principu ,my
nemame zapotiebi se s nékym radit*.

Kanonické zdkonodarstvi, pravda, realisticky po&itd
s tim, ze zdaleka ne kazd4 teologickd fakulta bude
pravné samostatna, a podléhajici tedy vyluéné cirkevni
jurisdikei. Sapientia christiana pro tento ptipad v €l. 20
§ 2 (méné realisticky) stanovi, Ze kanonické néleZitos-
ti cirkevnich fakult je tfeba zachovat i tehdy, jsou-li
tyto fakulty zadlenény do necirkevnich univerzit. To
je oviem ,knizeci rada“, kterd se snadno vyslovi, ale
v praxi se obtizné realizuje, takze i pres dobrou vuli
jak akademickych orgint vefejnoprivni univerzity,
tak i jeji teologické fakulty mtze dochézet (a ve sku-
te¢nosti, jak bylo vyse uvedeno, obéas i dochézi) ke
koliznim situacim, kterou tyto orgdny nejsou schopny
samy vyfesit. A tyto situace — s ohledem na nezbytny
statni monopol zédkonodarstvi (pfirozené v ne-cirkevni
sféte) — nemohou skon¢it jinak nez tlakem na to, aby
se cirkevni fakulty podfidily statni normativni Gpravé,
pfi¢emz Kongregaci pro katolickou vychovu nezbude
nic jiného nez vzit to na védomi.

Z toho, co bylo fe¢eno, vyplyva celkem jednodu-
chy z4vér, ze optimalnim a vlastné jedinym ,,&istym"“
tfesenim by byla mezinirodni smlouva mezi Ceskou
republikou a Svatym stolcem, v niz by tato specifika
teologickych fakult ve svazku vefejnoprivnich univerzit

Michelangelo Buonarroti, Diablové, 15361541,
Sixtinska kaple, Rim; (Wikipedia Commons)

uz mohla byt zohlednéna a pfedstavovala by specidlni
normu (lex specialis), kterd by méla aplikaéni prednost
pted obecnym vysokoskolskym zdkonem (lex genera-
lis), nehledé k vy$simu stupni jeji pravni sily oproti
béznému zdkonu. Pfedpoklida to i apostolskd kon-
stituce Sapientia christiana, kdyz v &l. 8 iké: ,Cirkevni
fakulty v necirkevnich univerzitach (...), které udéluji
akademické hodnosti jak kanonické, tak stitni, musi
zachovivat predpisy této konstituce, pfi¢emz respektuji
dohody, které Svaty stolec uzaviel s riznymi stity nebo
samotnymi univerzitami.“

Takovou mezindrodni smlouvu se viak ani po
osmadvaceti letech od ,,Listopadu® cirkvi nepodatfilo
sjednat a Ceska republika tak patfi k onomu minimu
jinak civilizovanych stitd, které své vztahy ke katolické
cirkvi nemaji upraveny smluvné, nybrz ryze impera-
tivné: vlastnimi zikony. Ale to uz predstavuje jinou
kapitolu, kterd by se zdaleka netykala jen cirkevniho
vysokého skolstvi.

Diky témuz principu statniho dirigismu (,,my ne-
méame zapotiebi s nékym se dohadovat!“), ktery v nasi
legislativni politice stale jesté pretrvivi, vysokoskolsky
zékon bohuzel neobsahuje ani potfebné dispozitivni
normy, které by v jistych pfipadech, jako jsou pravé
tyto, favorizovaly dohodu a umoznily pfislu§né univer-
zité upravit smlouvou (napft. pravé se Svatym stolcem)
vzédjemné vztahy odchylné od obecné privni tpravy.
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Informace

2.1. 2017 skonéily vanocni prazdniny.

2.1.-19. 2 probéhlo pravidelné stu-
dentské bodnoceni vyjuky.

4.1. pronesl Romuald Kaczmarek

prednasku , Zivot, kult a ikonografie svaté

Hedviky Slegské” v rimci projektu Velké
zeny ve Visegradském regionu: kult
auméni s nimi spojené.

16. 1. = 19. 2. v§echny studenty i ulitele

provéfilo gkouskové obdobi.

16.-27. 1. probéhly stdtni gavérecné
skousky.

18. 1. fakulta uvitala piipadné uchazeée

o studium v rdmci dne otevienych dvei.
Jeho souéisti byla i prednaska Mlady
Mikulicové na téma ,, Putovdni po bliz-
kovychodnich mistech spojench s tradicemi
0 Panné Marii®.

25. 1. se konalo gaseddni akadenrického
sendtu.

25.-26. 1. se fakulta zacastnila veletrbu
vzdélani Gaudeanmus v Praze.

31. 1. uspofddalo Centrum teologie,
filosofie a mediélni teorie interdiscip-
linarni seminéf, béhem néhoz hovoril
Michal Cib na téma ,, Postdigitdini
kultura®.

1.-19. 2. si studenti gapisovali predmeéty
letniho semestru do SISu.

2. 2. se fakulta v Karolinu zt¢&astnila
Veletrhu pragskych verejnych vysokych skol.

4. 2. spatfilo svétlo svéta nové cislo AUC
Theologica, tentokrat na téma ,,Lévinas
a teologie®.

24| INFORMACE / DOXA

"O g L ? | =
AL S ‘ﬁlﬁn“’%@u& B
William Blakc, Satan ve své pavodni sldvé, kolem 1805
(http://thesatanicscholar.com/page/5/)

21. 2. se konalo gaseddni védec-
kérady. V jejim prabéhu pievzal

prof. PhDr. Stanislav Sousedik, CSc.,
Dr. h.c. dekret, jimz ho rektor Univer-
zity Karlovy jmenoval k 1. 1. emeeritnim
profesorem Katolické teologické fakul-
ty. — Tyz den byla pfedstavena kniha
studentt Tomése Koneéného a Marka
Szelese , Kuriogitami cirkevnich déjin”.
Porddal studentsky Spolek Copertino,
z.s. a Kout historickych kuriozit.

22. 2. se konalo guseddni akademickébo
sendtu. — Tyz den probéhla informacni

schiigka o progranu Erasnus+ pro vech-

ny zdjemce o studium v zahraniéni.

27.2. - 2. 3. probéhl kurz celozivot-
niho vzdélavani na téma masmedidlni
komunikace.

28. 2. byl nejzaz$i termin pro poddni
pribldiek do bakaldtského, navazuji-
ciho magisterského a magisterského
studia (1. kolo). - Tz den uspotédalo
Centrum teologie, filosofie a medi-
alnf teorie interdisciplinarn{ seminéf,
béhem néhoz hovofil Filip H. Hirtel
na téma ,,Richard Kearney: Biih, ktery
mtige byt©.

1. 3. byl slaven Popélec studentii a peda-
gogii KTF: fakultni kaplan celebroval

v kapli kostela sv. Vojtécha msi svatou
s udilenim popelce. — Tyz den probéh-
lo fakultni kolo soutéze Paragone.

7.3.—-12. 4. poradal studentsky Spolek
Copertino, z.s. v prostorich fakulty
vernisdz studentské vystavy ,,Pavla
Glombovd: Retrospektiva®.



8. 3. prevzal Eduard Fiedler, absolvent
bakaléiského studijniho oboru teolo-
gické nauky, z rukou rektora Univerzity
Karlovy Cenu _Josefa Dobrovského.

23. 3. se uskuteénila meegindrodni kon-
Sference studentit doktorskych studii déjin
uméni i teologie na téma ,,Obsab — for-

73

ma .

28. 3. poridalo Centrum teologie, filo-
sofie a medialni teorie interdisciplindr-
ni seminaf, béhem néhoz hovofil Karel
Hlavééek na téma ,, Theodor W. Adorno:
Filosofie nebo teologie®. — Tyz den potadal
studentsky spolek Copertino, z.s.
filmovy veéer s promitdnim zdznamu
divadeln{ inscenace ,,Snzrt Pavla I.*.

29. 3. se konalo gaseddni akademickébo
sendtu.

30. 3. - 2. 4. nabidl fakultni kaplan
studentim postni gtiseni v trapistickém
klastete v Novém Dvote.

10. — 18. 4. byly velikonocni pragdniny.

19. 4. probéhl v kostele sv. Bartoloméje
(Praha) velikonocni koncert fakultniho
sboru Acant pod vedenim Terezie
Minéfové Vyborné. — Tyz den se pééi
studentského spolku Copertino, z.s.
konala v prostorich fakulty vernisiz
studentské vystavy ,, Domzinik Vaviinec
Prokop Sipr: Ecclesiae et via ferrata“. —
Tyz den poridalo Centrum teologie

a umén{ kolokvium k prezentaci gotic-
kého fragmentu Krista v Getsemanech,
ptvodné z dominikanského kldstera
sv. Klimenta, ktery byl objeven v koste-

vevy

le Nejsvétgjsiho Salvatora.

22. 4. se v Karolinu konal Den celogivot-
niho vgdéldvani & Festival absolventii UK,
jehoz se ztéastnila i KTF UK.

25. 4. pronesl Imre Takacs prednasku
» Pilissgentkeregt jako misto poslednibo
odpocinku uberské krilovny Gertrudy
Meranské“v ramci projektu Velké zeny
ve Visegradském regionu: kult a uméni
s nimi spojené. — Tyz den usporidalo
Centrum teologie, filosofie a medi-
alni teorie interdisciplinirni seminaf,
béhem néhoz hovofil Jan Lamser na
téma ,,Smzrt a utrpeni perspektivon bry:
dialog Hugo Rabnera a Jurgena Moltnan-
na s otevienym koncem”. — Tyz den méla

fakulta své zastoupeni na béhu Cross
Campus. — Tyz den potadal studentsky
spolek Copertino, z.s. filmovy veéer

s promitanim filmu ,, Lekce Fanst”.

26. 4. se konalo gaseddni akadensického
sendtu.

30. 4. byl nejzazii termin podéni
pribldsek do doktorského studia. — Tyz
den probéhl v Dejvické Klubovné
jiz podruhé KTFest, festival studentt
fakulty (studentské kapely, autorska
¢teni studentt fakulty a doprovodny

program).

9. 5. uspotidalo Centrum teologie,
filosofie a medidlni teorie mezinirodni
seminét ,, Between Eternity and Histori-

city“.

17. 5. byl rektorsky den, béhem néhoz
odpadla vyuka a studenttim byla
nabidnuta moZnost vyuzit Rektorsky
sportovni den UK.

23. 5. pé¢i studentského spolku Coper-
tino, z.s. se konala v prostoréch fakulty
vernisdz studentské vystavy ,, Veronika
Hanusovd: Synthioza”.

29.5. - 14. 6. se konalo piijimaci
Fizent ke studin od akademického roku
2017/2018 (1. kolo).

30. 5. uspofddalo Centrum teologie,
filosofie a medialni teorie interdiscip-
linarn{ seminaf, béhem néhoz hovoril
Pavel Roubik na téma ,, Myileni Boba

v krizi*. - Tyz den probéhl v Dejvické
Klubovné jiz podruhé KTFest, festival
studentd fakulty (studentské kape-

ly, autorskd éteni studentt fakulty

a doprovodny program). — TyZ den
pronesla Bibiana Pomfyové prednasku
,,Kldstery klarisek v Bratislavé a Trnavé
v kontexctu architektury $ebravych veholi
a enskych kldstersi™ v rimci projektu
Velké Zeny ve Visegradském regionu:
kult a uméni s nimi spojené.

31. 5. se konalo gaseddni akademického
sendtu.

1. 6. probéhlo slavnostni gakonce-

ni akadenzického roku: m3e svatd Te
Deum u Panny Marie Snézné (Praha).
Studenti sehréli lidovou hru o sv. Janu
Nepomuckém. Dalsi dvé predstaveni

se konaji ve Svatém Janu u Sedl¢an
(3. 6.) av Letatovicich u Ceského
Dubu (17.6.).

5.-30. 6. a1.-15. 9. gkouskové obdobi

7. 6. probéhlo mzinorddné saseddni
akadenrického sendtu, které zvolilo kan-
did4tem na funkci dékana prof. PhLic.
Vojtécha Novotného, Th.D.

13. 6. — 4. 7. Topi¢av salon, vystav
Crashtest 7: Rekonstrukce AVU 93/94,
studentsky projekt pod vedenim
dr. Milana Pecha.

21. 6. gaseddni akadenzického sendtu

15.-30. 6. termin konan{ stdtnich zdvé-
recnych gkousek

1. 7. = 31. 8. letni pragdniny.

20. 7. koné&{ moznost podévat pribldsky
k pregradudinineu studin (2. kolo)

Peter Paul Rubens (dilna), Archandél
Michael, 1622, Thyssen-Bornemisza
Museum, Madrid

(Wikipedia Commons)
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Publikace

BROZ, Prokop a kol. Cérkev a II. vati-
kdnsky koncil: perspektivy soucasné eklegio-
logie. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart,
2015. 296 s.

Publikace chce z raznych perspektiv
ukdzat, jak cirkev o sobé pfemysli 50
let po koncilu. Autofi pochdzejf ze &tyf
zemy, $est z nich pracuje na KTF UK.

NOVA, Magdalena - OPATRNA, Ma-
rie (ed.). Videt — slyset — cist — rogumet.
Praha: KTF UK, 2015. 315 s.

Sbornik pfispévka z mezindrodni
konference studentti doktorskych pro-
gramu pfinasi texty mladych badatelt
z umélecko-historickych, teologickych,
kulturné-historickych, literarnich i hu-
debnich obort.

CECHURA, Jaroslav. Neklidny $ivot oby-
Cejné Feny: Jobana Perkovd (1703-1745).
Praha: NLN, 2015. 225 s.

Zivot prosté zeny ptivodem z jihoces-
kého Suchdolu nad Luznici naplfiovala
préce, zebrota, dlouh série drobnych
i vétsich kradezi a milostnych dobro-
druzstvi s fadou muzd. Byla odsouzena
k trestu smrti a omilostnéna Marif Tere-
zii. Podobny pfibéh prostého ¢lovéka
nebyl v ¢eské historiografii doposud
prezentovan.

CECHURA, Jaroslav. Sex v dobé temmna:
sescudini Zivot na Ceském jibu v pronim sto-
leti Schwargenberks (1660~1770). Praha:
Rybka Publishers, 2015. 654 s.

Historik se zabyva tématem milostného
a sexuélniho Zivota nadich predkd v ba-
rokni dobé, pfi¢emz se opird o boha-
tou dokumentaci jiho¢eskych archiva.
Kniha skytd plasticky obraz kazdoden-
nosti tehdejstho venkovského Zivota.

CERVENKOVA, Denisa - PETR,
Michal. Megi dusi a Duchens: ennea-
gram a kiestanskd spiritualita. Praha: S.
Juhandk — Triton, 2015. 207 s.
Enneagram je osobnostni typologie,
popisujici devét odlisnych vzorci pro-
zivani, my$lenf a jednani, jiz Ize pouzit
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jako efektivni ndstroj psychologie i jako
mapu prekizek na cesté modlitby. Au-
tofi se pokusili skloubit sebepoznani

a soudasnou kfestanskou spiritualitu.

KOLEKTIV AUTORU. Eucharistie jako
pramen a vrchol $ivota civkve. Hradec
Kréilové: Biskupstvi krdlovéhradecké,
2015. 142 s.

KOLEKTIV AUTORU. Bi#novini jako
posila a pecet. Hradec Kralové: Biskup-
stvi kralovéhradecké, 2015, 125 s.
Skupina odbornikt riznych teologic-
kych disciplin predkldda fadu sond
pojednévajicich riizné aspekty svatosti
eucharistie a bifmovéni.

RYSKOVA, Mireia. Druby list Tesalonic-
kynz. Praha: Centrum biblickych studif
AV CR a UK v Praze ve spolupraci

s Ceskou biblickou spole¢nosti, 2015.
11s.

Dalsf svazek Ceského ekumenického
komentéfe k Novému zdkonu. Autorka
tento vyznamny list (diky tématu Dne
Péné a Kristova névratu se stal jednim
z nevlivngjsich novozakonnich text®)
komentuje a rozebird otdzku Pavlova
autorstvi.

SLADEK, Karel (ed.). Knisa spasi svét.
Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2015.
208 s.

Kolektiv autort se pta, jak rozumét
vyroku z Dostojevského roménu Idiot:
»Krésa spasi svét“. Kniha vznikla na
z4kladé kolokvia na KTF UK v Praze.
Autory jsou kromé pracovnikt KTF
UK téz odbornici z daldich domacich

i zahraniénich instituci.

SLADEK, Karel. Véela chrudimskd: sonda
do déjin ceského véelaistvi od doby Aloise
Thunzy (1838-1914) as k soucasnosti.
Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2015.
123s.

Centrem publikace je doba revolué-
nich zmén v chovu véel v 19. stoleti
nahlizen4 dily vyznamného véelate té
doby Aloise Thumy. Sifeji pojatd sonda
do d¢jin Eeského véelatstvi ukazuje
piinosnost poznéni historickych faktd
pro véelafe souéasnosti.

SVOBODA, David. Aquinas on one and
many. Neunkirchen-Seelscheid: Editio-
nes scholasticae, 2015. 156 .

Kniha zkoum4 téma jednoty a mnoz-
stvi v dile Tomése Akvinského a spojuje

ho s dal$imi klicovymi metafyzickymi
problémy.

SMIED, Miroslav — ZARUBA, Fran-
tisek. Obragy uctivané, obdivované a in-
terpretované: shornik k 60. narogenindm
profesora Jana Royta. Praha: KTF UK,
UDKU v NLN, 2015, 500 s.

Svazek vznikl u pfileZitosti zivotniho
jubilea prof. Jana Royta jako podéko-
van{ za jeho dosavadni pedagogickou
a védeckou ¢innost. Piispévky jsou
zaméfeny na celé spektrum umélec-
kych obort. Autory stati jsou pracovni-
ci, doktorandi a studenti sttedovékého
seminfe UDKU KTF UK.

VOPRADA, David. Svaty Anibrot a ta-
jemstvi Krista. Praha: Krystal OP, 2015.
223s.

Ambroz, prvni ze zipadnich uéiteld
cirkve, nachézi ,tajemstvi Krista“ (tj.
veskeré Boz{ konani pro dobro a spasu
&lovéka) nejen v mnoha biblickych
udalostech, ale také v zivoté cirkve
ajednotlivého kiestana. Souéésti
svazku je struény Ambrozav zivotopis
a pieklad souboru jeho texta.

VOPRADA, David. Svaty Augustin.
Vinocni promluvy. Praha: Krystal OP,
2015. 299s.

Jak kitestané v prvnich staletich slavili
Vinoce? Kde se tento svitek vzal a jaké
bylo jeho poselstvi? Jak vypadalo
kézani ve starovéku? To vie osvétluji
promluvy svatého Augustina z 5. sto-
leti, jejichz preklad vychazi v &estiné
vibec poprvé.

ZIMMERMANNOVA, Marie. ThDr. Jo-
sef Hronek jako katechetik a pedagog.
Praha: Karolinum, 2015. 263 s.

Kniha je vénovina Josefu Hronkovi
(1890-1954), profesorovi katechetiky
a pedagogiky na bohoslovecké fakulté
v Praze. Jaidrem monografie je analy-

za Hronkova dila a jeho zhodnoceni
vzhledem ke stavu soudobé teologie.
Autorka ukazuje Hronka jako vyraznou
védeckou osobnost, jejiz dilo bylo
dosud nepravem opomijeno.
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Obhajené diserfacni
a rigordzni prace

DISERTACNI PRACE

HAVEL, Matéj Ondfej. ThDr. Frantisek
Reyl - Fneéy, politik, védec (obor cirkevni
a obecné déjiny, obhajoba 9. 9. 2016)
Kriticka biografie Frantiska Reyla,
kralovéhradeckého knéze pielomu

19. a 20. stoleti, ulitele a rektora
knézského seminéfe, kanovnika, ¢lena
parlamentu Ceskoslovenské republi-
ky, autora praci vénovanych zejména
kiestanské sociologii.

HOLZAPFELOVA, Vladislava. Funerdl-
ni umeéni na vybranych pragskych bibito-
vech 1850-1950 (obor dé&jiny kiestanské-
ho uméni, obhajoba 23. 2. 2016)
Studie sleduje vyvoj funerdlniho uméni
na uzemi Prahy, pocinaje historizujici-
mi sméry az po socialisticky realismus.
Popisuje typy ndhrobkd, umélecké
trendy a tvorbu sochaft, architektt

i kamenik?. Postihuje zmény ve vnima-
ni smrti spole¢nosti.

CHLADEK, Old¥ich. Kldstery v ohro-
Seni: spory o rusent Ceskych a moravskych
kldsterdi v predbéloborskénz obdobi (obor
cirkevni a obecné d¢jiny, obhajoba
9.9.2016)

Price je vénovana analyze konfliktd

o klastery starych ad, oslabenych
dobou reformace, a to v roviné pravni,
welkych® d&jin, uméleckohistorické,
jazykové, hospodaiské a regiondlni,
resp. mikrohistorické. Usiluje o to, aby
komparaci odhalila specifika a obec-
né rysy téchto kauz, jez probihaly

v 16. a17. stoleti.

KAFKA, Jan. Cirkevni politika KSC

a stdtn v severovychodnich Cechdch v letech
1948 — 1960 (obor cirkevni a obecné
dé&jiny, obhajoba 25. 2. 2016)

Vyzkum statni cirkevni politiky v se-
verovychodnich Cechach. Autor se
zabyva odli$nostmi v politice jednot-
livych subregiont a rozdily v pfistupu
rezimu k jednotlivym cirkvim a také
vztahem téchto cirkvi k rezimu. Doku-

mentuje zivazné piipady perzekuce
duchovnich, feholnika, laika. Snazi
se zodpovédét otdzku, do jaké miry
cirkevni politika splnila sviij uéel a zda
byla reakce cirkvi adekvatni situaci.

MINAR, Ivan. Lidovd architektura

19. stoleti na Vysociné (obor dé&jiny kies-
tanského uméni, obhajoba 23. 2. 2016)
Biddn{ o zdéné venkovské zistavbé

v prostoru kraje Vysoéina, jehoz stfe-
dem prochézi historick4 hranice Cech
a Moravy: rozbor jednotlivych ¢asti
téchto staveb a urcent jejich vyvojové
posloupnosti v pribéhu 19. stoleti,
poznéni tvircl staveb pomoci rozboru
archivni pldnové dokumentace, vyhod-
noceni materidlu z vyzkumu $tukové
vyzdoby.

NOHEL, Petr. Viuka cirkevniho priva
na teologickych a pravnickych fakultdch

v Ceskjch genich v letech 1918 — 1989
(obor katolick4 teologie, obhajoba
7.9.2016)

Disertace se zabyva historif vyuky
cirkevné-pravnich pfedmétt na
teologickych a pravnickych fakultich

v Ceskych zemich v letech 1918 — 1989.
Zkoumi strukturu pfedmétové skladby
ajeji zmény v zévislosti na legislativnim
a dobovém kontextu v jednotlivych
asovych periodéch. Mapuje plisobeni
jednotlivych vyuéujicich.

REGNER, Jan. Dynamzickd kognitivni
struktura jako gdklad metody v teologii
(obor katolick4 teologie, obhajoba

20. 6. 2016)

Zamérem studie je analyzovat episte-
mologii Bernarda Lonergana v kon-
textu ,zobecnéné empirické metody
a prozkoumat relevanci této metody
pro soucasnou teologii. Price se také
zaméfila na otdzku, nakolik mize teo-
logické epistemologie stt na Cisté ro-
zumovém poznéni a nakolik vyzaduje,
aby byla kryta autentickym duchovnim
zivotem existencidlniho subjektu.

SKLENAR, Michal. V§juoj a promzény
Ceské katolické liturgiky v Ceské liturgické
literatute (1752) 1780 — 1962 a (1616)
1841 - 1962 (obor katolick4 teologie,
obhajoba 7. 9. 2016)

Prace predklada obraz utvafeni, vyvoje
a podob &eské katolické liturgiky priz-
matem ptvodnich, éesky psanych praci
Ceskych autord, vzniklych na Gzemi

OBHAJENE DISERTACNT A RIGOROZNIT PRACE

eskych zemi pied I1. vatikinskym
koncilem. Sleduje vyvojové tendence
této teologické discipliny, a to ve dvou
samostatnych linifch, klerické a laické.
Pozornost je vénovina i vzdéldvacim
institucim a pozici liturgiky v rdmci
studijniho kurikula.

SMILAUEROVA, Adéla. Bosi Augustini-
dni v Cechdch jako zadavatelé uméleckych
dél od roku 1623 do reforenz Josefa I1.
(obor dé&jiny kiestanského umént,
obhajoba 22. 9. 2016)

Disertace se zabyvd bosymi augusti-
niany v Cechich v roli objednavatela
uméleckych dél. Pojednava o historii
f4du a konventl s ohledem na dobovy
kontext, stavebni historii jednotlivych
kl4sternich aredlq, jejich architekturu

a dochované plany. Pfedstavuje najima-
né umélce i umélecky ¢inné feholniky.
Vénuje se obrazovym cyklim, jez
poskytly prostor pro reprezentaci fadu.

ZELENKOVA, Pavla. Prenonstritsky
kldster a kostel sv. Jilji v Milevsku (obor
déjiny kiestanského uméni, obhajoba
22.9.2016)

Price je zaméfena na stavebni a archi-
tektonicky vyvoj premonstritského
kldstera a kostela sv. Jilji v Milevsku

od vzniku predklasterniho osidleni

v 8. stoleti do husitskych valek. Ar-
chitekturu archeologicky doloZenych

i stojicich staveb dava do kontextu se
stavebnim vyvojem u nds i ve stfedni
Evropé a hodnoti vliv milevského stavi-
telstvi na sakrédlni architekturu v prosto-
ru jiznich Cech. Studii uzavira katalog
architektonickych prvka z archeologic-
kych vyzkumu v aredlu klastera.

RIGOROZN{ PRACE

MATEJEC, Tomas. Biblické vyklady
Jeronyma Hirnhaima ve spise Theologia
Universalis (obor katolick4 teologie,
obhajoba 15. 9. 2016)

Autor studuje vyklad o vztahu Pisma
svatého a tradice, o blické inspiraci,
vykladu biblického textu a ¢etbé Pisma
laiky, ktery ulozil Jeronym Hirnhaim
(1 1679), opat premonstratského klas-
tera na Strahové, do uéebni pomucky
pro fadové kleriky.
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Nadacni fond
Arnosta z Pardubic

MEJME NA MYSLI DOBRO PRAZSKE TEOLOGICKE FAKULTY!
V poslednich letech vykazuje teologickd fakulta dobrou troven publikova-
nych ¢€lankd a knih od tamnich vyucujicich. Dostdvaji se do povédom{ fady
étenara, ktetf se snazi vice uvazovat o duchovnim a kulturnim kvasu v nasi
spoleénosti z riznych ahli svych obort. Do pestrosti pohledi patfi i teolo-
gicka produkce, kterd pomaha nasmérovat tvahy prekracujici kazdodenni
starosti a spéch pfi plnéni raznych tkolt a reakei na nové vyzvy. Fakulta nabizi
cestu ke vzdélani, které se neomezuje na okamzitou vyuzitelnost a aspéch.
Poméh4 studentiim ziskdvat vétsi rozhled, nespoutany pouhymi analyzami,
ale usilyje o syntetizujici pohled na skute¢nost, jejimiz jsme spolutvarei. Jeji
hlas je dtlezity v nepfehlednosti postojd, tvah, reflexi a stanovisek. K pozem-
skému putovani Boziho lidu patif touha po teologické reflexi na Grovni doby.
Fakulta neZije ve vakuu sama pro sebe, ale svou &innostf se snazi slouzit cirkvi.

Pfi omezenych finanénich moznostech mdme $anci pfispivat do Nadaéniho
fondu Arnosta z Pardubic, diky némuz vychdzi i zpravodaj Doxa, informujici
o dénf na fakulté i 0 novych publikacich a pfindsejici ptilezitostné aktuilni
Gvahy. N43 pfispévek se stane znamenim naseho z4jmu o prici nasich sester
a brat{, ktef{ vénuji své Gsili rozvoji teologie. Ne kazdy ¢te viechny vysled-
ky jejich ¢innosti. Pravé zpravodaj Doxa poskytuje zékladni piehled a diva
moznost si vybrat pro ¢etbu a momentélni duchovni potfeby pfislusnou
knihu nebo ¢lanek.

Dékuji redakci zpravodaje Doxa za zpracovani a vydavan{ tohoto periodika.
Jsem presvédéen, ze se najde dost sester a bratif ochotnych finanéné pispét
k dobrému, potfebnému a uzite¢nému Glelu.

Viclav Maly, biskup

VYZVA K MODLITBE ZA FAKULTU

Jedno pfislovi fika: ,,Dejte mi penize a lidi, a ja to udélam.“ Zd4 se tedy, ze
persondln{ a finanéni zdroje jsou v§im, co umozniuje nebo znemoziuje do-
sahnout cile. Dovolil bych si nesouhlasit a pfidat slova jiného pfislovi: ,Bez
Boziho pozehnéni, marné lidské namahéni.“ Tato slova ndm pfipominajf, ze
pfi nadem snazenf to nejdalezitéjsi je Bozi pozehnani a piizeti.

V tomto duchu bych Vs, mili ¢tenédfi, rid pozval k modlitbé za Katolickou
teologickou fakultu. Fakulta nenf jen $kola, je pfedeviim akademickou obcf,
tedy spolecenstvim lidi, kteff k sobé maji vztah. Nemam na mysli jen profesni
vztah zdka a uéitele, piipadné kolegialni vztahy uitelt a student mezi sebou.
Jde mi o viechny vztahy a vazby, které maji byt upevnény a zuslechtény Bozim
pozehnédnim, které je zdrojem svornosti, ldsky a prosperity. Jde i o nas vztah
k fakulté, které jsme vdééni za mnoho, alespori v mém piipadé tak tomu je.
Prosme tedy za fakultu: uéitelé, studenti, absolventi, pritelé — vSichni.

P. Stanislav Ptibyl CSsR, generdlni sckretdr CBK

che b
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Pokud maite chytry telefon a u&et u banky podporujici — L A
QR platby, pomoci tohoto kédu se Vim v aplikaci ban- '!'i'-r.:lh =1,
ky pfedvyplni platba na nés aéet ve vy$i 100 K¢, F:ﬁ#ﬂ
kterou pouze potvrdite. Dékujeme. o ﬁh -
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SEZNAM DARCU

Bartonova Eva
Buskovi Magda
Herbst Karel

Hybler Jindfich
Kuéerka David

Megela Petr
Ondrejickova Sylva
Rytitsky #4d kiizovnika
Rimskokatolicka farnost
Suda Vladimir
Vrbensky Pavel

Deékujeme!

Od prosince 2016 do dubna 2017
obdrzel fond dary v celkové vysi
49.000 Kc¢.

Cislo t&tu: 604181 00 07 / 6000
PPF Banka, Praha 6

Pro dalii informace, uzavieni
darovaci smlouvy a potvrzeni

o poskytnuti daru (kvtli uplatné-
ni niroku na odeéet ze zékladu
dané z ptijmu) jsme vam k dis-
pozici na uvedenych telefonech

a emailové adrese. Abychom vim
mohli vystavit potvrzeni o poskyt-
nuti daru pro uplatnéni niroku na
odecet ze zakladu dané z piijmu,
sdélte ndm prosim svoji adresu.

Nadaéni fond Arnosta z Pardubic,
zapsan v nadaénim rejstifku

u Méstského soudu v Praze,
oddil N, vlozka ¢&. 648

1CO: 279 23070

Thékurova 3, 160 00 Praha 6
Telefon: 220181561

E-mail: info@fondap.cz,

Web: www.fondap.cz



Zivot na Katolické teologické fakulté objektivem Heleny Kodalikové




KOMENTAR K VYOBRAZENI NA PREDNI STRANE OBALKY

Jiti Trnka (1912-1969): Hloupy &ert

Papir, pero, tus, kvas; 41,5 x 27,5 cm

(ilustrace 3 knihy Jitiho Hordka: Ceské pobddky. Praba 1945, mezi str. 160-161)

Pohadkovi éerti mivali mnoho podob, od débelské sily zla pfes trestajici element az po hlu-
péka. Trnkav Hloupy cert patfi do souboru ilustraci k pohddkim vyznamného éeského etno-
grafa prof. Jittho Hordka, tvofenych kombinaci perokreseb a barevnych akvarelt. Pochédzi

z doby, kdy Trnka sice jiz rozbéhl tspésnou a viestrannou kariéru (zacinal jako karikaturista,
posléze loutkéf a autor divadelnich vyprav), byl ale zatim na po&atku své bohaté ilustra-
torské a filmarské drihy. Jeho price charakterizuje dokonalé vystizeni emocionélni povahy
zobrazované latky. V této pohidce se ert nechd napalit chytrym $evcem, ktery od néj Isti
ziska pytel penéz, coz jeho rodiné pomuze z bidy. Kdyz Lucifer posle svého sluzebnika zpét
pro penize s tim, ze ma $evce vyzvat k poméfenti sil, Eert opét nepochodi a podlehne dal$im
Gskokam ze strany $evce, s nimz si neporadi ani ostatni pekelnici. Trnkova ilustrace se pevné
pfidrzuje textu, je soustfedéna vyhradné na postavu Certa v potemnélé krajiné, jak doslova
wyletél z pekla, jako by ho vystielil®, a trefné vyjadiuje Eertovu svizelnou citaci poté, co jej
Lucifer poslal zpét na zem. Je polonahy a jesté ozafeny svétlem pekelnych plamend, s vyra-
zem bolesti ve tvafi. Cert se zde z obavané bytosti stava postavou komickou, jejiz hloupost
pro jednou poslouzila dobré véci.

Magdaléna Nespésnd Hamsikovd

Dne 18. 3. 2017 zemfel absolvent a velky kanclét nasf fakulty Miloslav kard. Vik

(foto Helena Kodalikov4)





