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VAZENI CTENARI,

pfijméte, prosim, srde¢né pozdraveni, jez vim pfindsi nové &islo Doxy,
které pravé étete! Pijméte, prosim, spolu s ni do své ndklonnosti i Kato-
lickou teologickou fakultu, o niZ se na strinkach tohoto jejtho zpravodaje
dozvite leccos zajimavého!

Predchozi dvé véty ukazuji, ze prijinedni pati{ k nejdalezitéjsim po-
dobdm lidské aktivity. Kazdé jsoucno jiz samotnym aktem své existence
vychézi ze sebe vstiic druhému (ex-sistere), jevi se, daruje. Stejné tedy ze
sebe vychazime svoji existenci i my. Setkdni dvou existujicich jsoucen m4
oviem nutné podobu lhostejné koexistence nebo konfliktu, chybi-li v ném
receptivita. Bez ni neni zddny pozitivni vzdjemny vztah mozny. Jesté
vyhranénéji to plati, je-li tim jinym, kdo existuje a k némuz se my vztahu-
jeme, nékdo druhy: jde-li o vztah meziosobni. M4-li totiz byt tento vztah
kladny, pak je pfijimini, zalozené na tcté k druhému, nezbytnosti.

Chceme-li hledat nejzazsi ptivod a vzor této konstituce jsouctho a osoby
zvl4sté, musime vystoupat az k Trojjedinému. Bih Otec je svaté divan{

a spolu s tim, nedélitelné, i svaté pfijimani. Ptesnéji, Otec je sdm v sobé sva-
tym davdnim natolik, as se kvitli svénu Synovi stdvd svatym prijimdnim. Je totiz
sam sebou, kdyz plodi svého Syna tak, Ze se mu ddvd v Duchu svatém a ze
ho v tomtéz Duchu svatém pfijima za vlastniho. D4vé se Synovi a pfijima
ho natolik, az m4 i sim Syn schopnost dévat se, a to s védomim, Ze je vzdy
jiz pfijat. Z toho ovSem plyne, Ze i Syn je sdnz v sobé svatym prijimdnim nato-
lik, ag se kvitli svénn Otci stdvd svatym ddvdnim. Stava se sebedarovanim Otci
i tém, které Otec milyje: vtéleny Syn je pfijimé za své, aby se za né a spolu
s nimi daroval Otci.

Kdyby nebyla v Bohu jednota davini a prijindini v Duchu svatém, byla
by prvni bozsk4 osoba pouhym Zploditelem, ne viak Otcem, a druh4
bozské osoba by byla pouhym Zplozencem, ne viak Synem (vzpometime
na tragické zvracené analogie této skute¢nosti z mezilidské zkusenosti).

A nebylo by mozné Bozi tviréi ani spdsné jedndni. Nebylo by totiz mozné,
abychom od Otce pfijimali Syna a sami sebe coby syny natolik, az bychom
se stavali témi, kdo Otci ddvaji jeho Syna a sami sebe coby syny.

Odtud prament, ze eucharistie je gjevenim ,,tajemstvi skrytého od vékii
v Bobu“ (Ef 3,9), syntéou stvovent a spdsy, modelenr lidské existence. Proto se ji
na nésledujicich strinkich riznymi zplsoby vénujeme, a to tak, Ze rozviji-
me 3ir$f souvislosti ,svatého pfijimani®.

Na samy z4vér téchto vstupnich slov vis, vizeni ¢tenafi, jesté jednou pro-
sim, abychom si byli navzajem témi, kdo (se) d4vaji a kdo (se) ptijimaji.

Vojtéch Novotny
vedouct redaktor
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ThLic. Denisa Cervenkova, Th.D.
(*1972)

fundamentéln{ a spiritudlni
teologie, feholnice

V/ eucharistii prijimame
vice, nez jsme schopni
dat: pristupujeme

k Ucasti na boZzském
trojicnim Zivote.

2| FOCUS: SVATE PRIJIMANI

Nebe na zemi

DENISA CERVENKOVA

~Kdo ji mé télo a pije mou krev, uistdvd ve mné a jd v ném. Jako nme poslal ivy Otec
a jd mdm $ivot g Otce, tak i ten, kdo nme ji, bude mit ivot ge nme. To je ten chléb,
ktery sestoupil g nebe — ne jako jedli vasi otcové, a gemveli. Kdo ji tento chléb, Siv bude
naveky.” (Jan 6,56-58)

Tézko najit svatého teologa, ktery by nemél vyrazné pozitivni vztah k eu-
charistii. Pro¢ ale mystikové a teologové tak opévuji Casté pfijimani JeziSova
eucharistického téla? A co v ném pro sviyj kitestansky zivot konkrétné ob-
jevuji? Pojdme nahlédnout do nékolika vystiznych textd, které se pokousi
zprosttedkovat spiritudln{ zkusenost, jez se nabizi kiestanovi v eucharistii.
Protoze jsem karmelitka, budu citovat pfevdzné z karmelitinskych autord,
ktef{ jsou mi blizci, ale podobné motivy Ize samoziejmé najit napfi¢ celou
katolickou spiritualn{ tradici.

Slavit eucharistii znamen4 oslavovat, co véechno je Bih ochoten uéinit pro
¢lovéka, a pfipominat, kde prameni milost, kterd dal pfetvafi cirkev i jeji
jednotlivé ¢leny v Zivouci spole¢enstvi. Eucharistie je pedeti Bozi smlouvy,
kterd obnovuje zivotoddrny vztah mezi Bohem a ¢lovékem, je oslavou Boziho
pusobeni uprostfed jeho lidu. Néktefi autofi nevdhaji mluvit o eucharistii jako
o svatebni smlouvé, kterd se napltiuje setkdnim dvou osob, jez se ve vzdjemném
sebedaru stivaji jednim télem.

Viem mystikim je zfejmé, Ze v eucharistii se déje mimotriddné meziosobni
setkdni, v némz se Bih odevzdava ¢loveku, a ziroven ¢Elovék v tkonu pii-
jimén{ stvrzuje, ze patif Kristu. Neni pfitom jen pasivni ,pfijimaé milosti“:
prijimdnim Krista v eucharistii se stivd sim sebou tim, Ze se otevird druhému,
a tim je Blh. Toto setkdni je proménujici: pfijeti Boziho sebedaru umoziiuje,
aby se rozprostiel a pasobil v zivoté konkrétniho ¢lovéka, jehoz existence
se otevird udélosti spasy. Kazdé pfijimani eucharistie je postupnym a stéle
hlubsim ,vstfebavinim® spasy do vlastniho Zivota.

V nasi déjinnosti se tak zaéind uskuteétiovat eschaton. O eucharistii jako pre-
figuraci eschatologického dovrieni psal uz Theodor z Mopsuestie: eucharistie
je udalosti tak nabitou vyznamem, Ze sama znameni, tedy chléb a vino, maji
Gcast na realité vzkiiSeni. Dotykdme se v nich nejen skuteénosti vzkifseni Kris-
tova, ale také svého, do kterého vstupujeme spoleéné s Kristem. O fadu staleti
diéle francouzskd karmelitka sv. Alzbéta od Trojice hovofi pfimo o eucharistii
jako o ,,nebi na zemi“ a vraci se k motivu eucharistické jednoty mezi Bohem
a ¢lovékem: ,On v nds a my v ném..."

Mystikové jako Alzbéta také védi, ze tento dar pusobi, i kdyz ze své lidské
strany neodpoviddme dobfe: piisobivost daru se nastésti neopird o kiehkost
lidského faktoru, ale o Boha. Pfijimame vice, nez jsme schopni dit. Bih se
v Kristu nabizi bez vyhrad, bez ohledu na lidskou vratkost vstupuje do reality,
aby se znovu stal jejim sttedem a smyslem a skrze ni oteviel Géast na véénosti.
»Obsahem“ eucharistie je toto sebed4véani z Bozi strany: Biih se skuteéné vy-
dévé do nasich rukou a nitra, a to zptisobem, ktery vypada extrémné kiehce.
V patrné slabosti a skrytosti vSak paradoxné spoéivd maximaln{ zjeveni Bozi
moci podobné jako v celém velikonoénim pifbéhu: eucharistie pfipomind Bozi
schopnost kenoze ve prospéch ¢lovéka. Uéasti na eucharistii tedy piijimame
JeziSovu krajni vydanost Bohu i ¢lovéku: zcela se dava k dispozici ¢lovéku i
Bohu Otci a jeho zdméru spasit lidi:

»On sdm 5i g nds tvori sviij chléb: nejprve spaluje svou ldskon nase nevesti, nedostatky
a hrichy. Poté, kdys nds vidi ocisténé, prichdzi jako nenasytny sup, pripraveny ghltat

/ DOXA



Prvni svaté pfijimani,
Elizabeth Nourse, 1859-1938
(zdroj: Wikimedia Commons)

sy Ve

vSechno. Chee strdvit nds $ivot, aby ho nobl proménit ve sviij ivot plny nrilosti slavy,
ktery pro nds pripravil...“ (Alzbéta od Trojice, Nebe ve vite)

Soudasné se uvnitt této Bozi vydanosti otevird véény Zivot, iéast na spoleéen-
stvi, a to jak na ,vertikdlné“ pojatém (spoleenstvi s Bohem), tak odvozené i na
horizontélnim (spolecenstvi cirkve, koinonia). Cirkev se stiva Bozi nevéstou oné
vééné smlouvy a dostava podil na bozském trojiénim Zivoté. Prostfednictvim
eucharistie se prohlubuje jejf spojeni s Bohem:

»Biith ndm dovoluje ug od této chvile $it v Jeho nitru a gapocit tak urcitym gpisobem
nasi vécnost, Sijice ve spolecenstvi se tiemi bogskynzi Osobanzi®, nebot Trojice je pro-
pasti, v niz se lovék musi ztratit spolu s témi, kdo jsou s nim spojeni, protoze
miluje ,,tou ldskon, kterd ustanovuje jednotu me3i ténzi, kteit se miluji*. Vstoupime
do toho nejonitinéjsiho v nds, kde prebyvaji Otec, Syn a Duch svaty, a budense v nich
Jjen jedna.” (Alzbéta od Trojice, Dopisy)

Odpovédi na Bozi ,davam se ti“ je na strané ¢lovéka pfijeti: ,pfijimam, Ze
jsem ptijat do tvého spolegenstvi“. Tato zkusenost je zdrojem vnitintho usmi-
feni, pokoje a hlubinné radosti. Piekracuje prozitek prostého mezilidského
souznéni a porozuméni, je naopak jejich pramenem, z néjz mize vychdzet
jakékoliv nase dalsi davani. To vychézi z ptijeti Boha a z ,,pfijatosti Bohem®,
jez se nabizi a otevird v eucharistii.

Diky této otevienosti se tedy nés Zivot stdva obrazem troji¢niho a sebedavaji-
ciho se Boziho Zivota. Opakované nofeni a navraceni se do Kristovy euchari-
stické pfitomnosti se stdvd déjinnou piedchuti nekoneéného bohatstvi Bozi
sdilnosti a lisky, kter4 je nezastavitelni:

~Kristus prichdzi beg ustdni, stdle poprvé, jako by nebyl nikdy prisel Jeho prichod,
negdvisle na casu, spocivd ve véiném ,nyni", véind touba véné obnovuje radost 3 Jeho
DFichodu. .. Duse, jejichg schopnosti jsou rogsiveny prichoden Mistra, se 3daji vychdzget
ze sebe, aby vysly ze svych megi do nekonecnosti Tobo, ktery prichdzi. A tehdy nastdvd
tento jev: Biih v blubiné naseho byti prijind Boba, ktery k ndm prichdzi, a Bith
kontempluje Boba. (...) Kristus chce, aby tam, kde je On, jsme byli také ny, nejen ve
vécnosti, mjbrs ug v Case, ktery je ug zapocatoun vécnosti ve stdlém ristu.” (Alzbéta
od Trojice, Nebe ve vite)

Dusledkem procesu pfijimani a sdileni je to, Ze ,.57vot se stane ustavicnym darem
sebe sama ve vdgjenmé vymené ldsky s Tim, ktery ji md tolik, e vds chee pretvorit
v drubého sebe sama’“ (z dopisu Alzbéty od Trojice). Eucharistie je povzbuzenim
k zivotu z plnosti, kterou jsme pfijali, a to v celku Zivota: slovo i chléb maji
byt pfijaty a striveny, aby se dovrsilo ono ,stavani se Slova télem“ pisobenim
JeZisova Ducha v kazdém &lovéku.

»1ed ug vidim, noij Zenichu, ge JJiste tu pro mne’, to nemobu poprit. Kviili nmé jste
prisel ma svét, kvitli mné jste si prosel tak velkymzi vitrapami, kvitli mné jste se dal
bicovat, kvili nmé gistdvdte v Nejsvétcjsi svdtosti a udélujete mi tak veliké milosti.
A jd, jako svatd nevésta, po vds opakuji: Co nobu ucinit pro svého Zenicha?* (Terezie
od Jezise, Myslenky o Bozi lasce)

Ucastnit se eucharistie znamena byt ptipraven ptijmout Boha, ktery v ns pro-
bouzi touhu, abychom privé tak jako on méli iéast na hloubce vzijemného
pfijimani a odevzdavini se, na sdilejici se ldsce, kterd ma svij zdroj v Zivoté
Bozi Trojice. Cim vice ji pfijimame, tim naléhavéji pak zni i Bozi otazka: Jak se
mnou nalozi§, ¢lovée? Kam mne pusti§ v domé svého nitra? Kde mé pfijmes?
Co v tobé probouzi m4 nekoneénd vydanost, clovéée? — Co pro tebe mizeme
udinit, nas tak milujici Boze?
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Dr. David Voptada
(*1978)
patrologie, knéz

Nas prvni postoj
v mesni bohosluzbé je
prijeti Boziho daru.

4| FOCUS: SVATE PRIJIMANI

Jist z jednoho chleba

S Davidem Vopradou rozmlouva Radek Tichy

RT: Jako kfestané jsme povolani, abychom na pamatku JeZiSovy smrti a jeho
vzkiiseni jedli z jednoho chleba a pili z jednoho kalicha. Véfime také, ze se
nejednd o prosty chléb a vino, ale o skute¢né Kristovo télo a krev. Pijimanf,
svaté prijimani, ma v prvni roviné vyznamu pravé tento vyznam — pozivani
eucharistického chleba a vina, které tvoii spoledné s hldsinim evangelia
a eucharistickou modlitbou vrchol mse svaté, slaveni eucharistie.

DV: To bezpochyby ano. Ale ziroven pojem ,pfijimani‘ ve m3i svaté neni
nutné omezovat privé na ono pfijiméan{ eucharistie. Fascinujici svédectvi
podava Origenés, autor 3. stoleti, kdyZ v homiliich na knihu Exodus svym
poslucha¢im pfipomind, jak opatrné a s Gctou se chovaji k ,posvécenému
daru®, aby ani drobek z ného nepfisel nepozornosti nazmar. Kiestané prvnich
staleti tedy méli svaté piijimani v nesmirné tcté. Ale Origenés jim ptipomina,
ze to neni celé: chovaji-li takovou tctu k Bozimu télu a krvi, pro¢ se necho-
vaji se stejnou pozornosti k Bozimu slovu, kterému pfi téze bohosluzbé
naslouchajf, a nechédvaji celé bochniky slova bez pov§imnuti padat na zem?
Vzdyt naslouchini biblickym étenim a kdzdn{ Boziho slova vyzaduje také
pfijeti a pfijiméan{ ze strany toho, v némz se mé Slovo-Kristus poéit a narodit.

RT: Koneckonct, vybavuje se mi ona citace z prologu Janova evangelia, ze
Syn pfisel do vlastniho, ale vlastni ho nepfijali. To je to zdkladni, po éem Bih
touzi: darovat se a byt pfijat. Tedy celd mse je o tom, Ze on pfichdzi, diva se,
ponizuje se, zifkd se sim sebe, at uz ve slové, ve spoleéenstvi cirkve nebo
v eucharistii samotné. N4§ prvni postoj v celé mes$ni bohosluzbé je pravé
pfijeti Boziho daru, kterym je Bih sim.

DV: Ano, ale nejednd se pouze o jednostranny pohyb. Opét bychom mohli
séhnout do nejstar$i tradice, k cirkevnim otcim. Kdyz svaty Ambroz ve
svych kiestnich katechezich O tajemstvich vysvétluje Eerstvé pokiténym, co
je smyslem eucharistie, ukazuje jim, Ze Kristus pfichdzi ke svym véficim jako
do snoubentiny zahrady, aby tam jedl sv(ij pokrm a pil sviij ndpoj — on sim
v tom, kdo pfistupuje k eucharistickému stolu, ji a pije, pfijim4. A raduje se
pfitom, jaké ovoce se v pribéhu &asu v zahradé Zivota véficiho ¢lovéka uro-
dilo. Nenf to ov§em ovoce ledajaké — tyto plody se mohou urodit, protoze
uéednici Krista a jeho obét na kifZi pfijali. Pfedstava, Ze pfi eucharistii nejsme
jen témi, kdo pfijimaji, ale i témi, kdo se po vzoru Krista, ktery se davi, také
sami jemu dédvaji, je nesmirné sugestivni a hodna znovuobjeveni.

RT: Dvoji pfijiméani, o kterém mluvis — élovék pfijima Krista a ziroven je pfijat
Kristem —, je mozné v eucharistii vztihnout také na cirkev. Vzdyt Kristus je
podle svatého Pavla hlava a télo, kterym je cirkev. To, co se dnes asi nejéastéji
vnima4 jako nejdalezitéjs{ pfi ptijimani, totiz individudlni spojeni s Kristem, je
vlastné az neddvné pojeti. Nejstarsi porozumén{ svatému pfijimani je pravé
eklezidlni: jako byl chléb speéen vjedno z klast rozvitych po horich, tak
maji byt i ti, kdo jej pozivaji, spedeni v jedno télo cirkve, jak bychom nasli
jiz v jednom z nejstarsich kiestanskych spisti, v Didaché.
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Divka pfijimajici poprvé eucharistii,
Dmitry losifovich Kiplik, 1865-1942
(zdroj: Wikimedia Commons)

vevs

Prvn{ sv. pfijiman{ v kostele Nejsvétéjsi
Trojice, Henri A. Gervex, 1852-1929
(zdroj: Wikimedia Commons)

v/

DV: Piesné! Svaty Augustin se ve svych kdzinich obraci na véfici a fik4 jim:
Kdyz pfti svatém pfijimani fikas ,amen®, tak je fik4s celému Kristu — Hlavé
i tém, kdo tvoii jeho télo. Pfijimas tedy i cirkev, ale zdroven cirkev pfijimé
tebe. Mohou se ndm vybavit Lewisovy Rady gkusenébo ddbla, kde zkuseny
Zmarchrob radi Tasemnikovi, at pti bohosluzbé& svému ,pacientovi® zvlast
poukazuje na jeho souseda zelinéfe, ktery s nim sedi v kostelni lavici a z néhoz
na metry tihne chudoba a dal§f nedokonalosti, aby mu podobné népady, jako
Gcastnit se eucharistie, zprotivil. Ale Augustin pokraluje a aZ provokativné
opakuje: ,I ja jsem Kristus, i ty jsi Kristus.“ Chci-li pfijimat celého Krista,
musim nakonec pfijmout a pfijimat také sim sebe, nebot i ja tvofim souéist
jeho téla. A ono to nenf vzdycky snadné. Odpovédét ,amen® na to, Ze i j4
jsem to, co pfijimam, a stdvim se tim, koho pfijimdm. Ale pfijimat cirkev
zkratka nenf nic jiného nez pfijimat pravé Krista.

RT: A nejen pfijmout druhé, ale také nechat se pfijmout jimi, nechat se pfi-
jmout cirkvi. Toto v nasi fimské liturgii krisné vyjadiuje gesto pokoje, které
svatému pfijiméni bezprostfedné predchazi. Pfipravuje nds na to, co se s nimi
ve svatém pfijimani stane. Je to na jednu stranu piiprava v tom smyslu, Ze je
tfeba z{t mezi sebou v lasce, aby bylo pfijimani eucharistie pravdivé. V jiném
smyslu se jedni o pfipravu jakoZto anticipaci toho, ze diky eucharistickému
Kristu, diky svatému pfijiméni, jsme spojeni ve spoleéenstvi lisky a pokoje,
ktery si sami nevyrobime. Pokoj, ktery si pfed pfijiminim divime, si mezi
sebou nenastolime. Je to pokoj vzkif§eného Krista.

DV: Viechno ukazuje na to, Ze pfi eucharistii nejde — nesikovné fedeno —
o soukromou zboznost. Cilem neni mit pfi svatém pfijimani n&jaky prozitek,
padnout na kolena, strnout, hlavné mé neotravujte a neruste. Je zde velmi
dtlezity rozmér spoleéného diklivzdini. Neni mozné chtit, aby mé druzi
nerusili, protoze si chci uzit, ze jsem pfijal Krista. Nelze pfijmout pouze
Krista, a ne ty, kdo jsou kolem mé. Jakkoliv to nékdy boli.

RT: Na druhou stranu i piflezitost k usebrini k tomu néjak patii, chvile ticha
jsou v rubrikdch predepsiny. Je asi dtlezité oboji - zti$en{ v soukromé mod-
litbé i spole¢né diktivzdini. Mozn4 Ze v nadich konkrétnich bohosluzbich
néco z toho chybi, ale pocitd se s obojim.

DV: Svaté pfijiman{ se ,nedé&je“ jen béhem me3ni bohosluzby. Existuji prece
specialni pfipady, kdy se svaté pfijimini don4si k nemocnému domt nebo do
nemocnice. A pak také k tém, ktef{ jsou na prahu smrti a pfijimaji eucharistii
jako viatikum, pokrm na cestu.

RT: Nemoc ¢lovéka nemtze a nema vyloucit ze spoleéenstvi cirkve. Nemocni
se nemaji citit odstréeni a zapomenuti. Naopak, jejich nemoc a jejich utrpeni
je néjakym zptisobem vice pfiblizuji Kristu a sjednocuji je s nim. I posledni
Jezidova velete s u¢edniky se pfece odehrala v kontextu JeziSova utrpeni a jako
predjimédn{ obéti, kterou pfinesl. Nemocnym se pfindsi eucharistie proto, ze
na zivoté cirkve nepfestivaji mit Gcéast a cirkev s nimi jako se svym pokladem
i nadéle pocitd. A nejednd se v pripadé viatika o totéz? Smrt nis neodlucuje
od cirkve, ba naopak, i nadéle s ni néjakym zptsobem zlstdvime spojeni.

DV: To ano. V Eusebiovych Cirkevnich déjindch se dochoval dopis ze 3. stolet,
ktery piSe Dionysios z Alexandrie Fabiovi z Antiochie. V ném spojuje pfijeti
viatika s odpusténim hfichd, s rozheSenim. A to je také jeden z G¢inka sva-
tého pfijimani, o kterém hovofi také Ambroz a ktery pfejima také soucasny
katechismus: Kristus ve svatém pfijiméini ¢lovéku odpousti hiichy. A to je
dalsi, trochu pozapomenuty rozmér svatého pfijiméni, kdy se ¢lovék setkdva
s Kristem odpoustéjicim.
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Divka pfijimajici poprvé eucharistii,
Jules Bastien Lepage, 18481884
(zdroj: Wikimedia Commons)

Prvni a posledni svaté pfijiméani,
Cristébal Rojas Poleo, 1858-1890
(zdroj: Wikimedia Commons)
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RT: Kdyz mluvime o svatém pfijimani, je jesté tfeba nechat zaznit, jak eu-
charistie souvisi s pfijimanim chudych. 1zaias {ika: Lanzej svaij chléb hladovému,
poprej pohostinstvi bloudicine ubogdksin. Myslim, Ze ve svatém pfijimani jsme na
prvnim misté my témi chudymi, ktefi potfebuji byt nasyceni a obdarovani
u Pénova stolu.

DV: Ono spojeni mezi eucharistif a liskou k chudym je velmi tzké. Augustin
na jednom misté pise, Ze pfed Bohem jsme vSichni bez rozdilu zebraky. To mé
ale nemd vést k postoji, vnémz se na Boha obracim s tim, Ze jsem zebrik a Ze
m4 viechno ddvat mné. U Augustina je ddleZity rozmér schopnosti pfijmout
druhého, ktery je chudy stejné jako j, stejné hif$ny jako ji. Je to podobna
logika jako v prosbé otéenise, kterd zazniva mimochodem také pred svatym
ptijimanim: odpust ndnm nase viny, jako i mzy odpoustime nasim viniksim. Ptijmi
nés chudé, jako i my pfijimime tyto chudé. Proto mdme tuto nadéji na Bozi
odpusténi a pfijeti privé s tou podminkou, Ze sami odpoustime druhym
a prijimame je.

RT: Je pravda, ze pii kazdé nedélni eucharistii se m4 na chudé pamatovat.
K oltafi se pfinasi nejen chléb a vino k eucharistii, ale také dary pro chudé,
z nichz se jim ma rozdélovat. A svaty Jan Zlatotsty napomind, ze nenf mozné
prokazovat dctu eucharistickému télu Kristovu v chrimé pomoci krisnych
rouch a zlatych nddob, a zéroven venku pred kostelem prehlizet, ze Kristovo
télo je hladové a nahé. Nelze tedy pfijimat Krista v eucharistii a nepfijmout
ho v chudych. Koneckoncti u svatého Jana je posledni vedefe popsina jako
sluzba l4sky, nikoliv jako 14méni chleba. Tyto dvé véci tedy musi jit ruku v
ruce. Nemuze byt rozdil mezi tim, co se déje pfi bohosluzbé, a tim, co se

dé&je mimo bohosluzbu.

DV: Mildnska kiestn{ liturgie obsahuje oproti té #imské obfad myti nohou,
tedy tuto sluzbu ldsky. Pokitény pfijima postoj Krista, ktery nepfisel proto,
aby mu ¢lovék slouzil, ale aby mu sim slouzil. A Kristus nakonec umyl nohy
viem. Eucharistie je hostina lasky, kde se vzdévaji diky za to, Ze Kristus se
stal pro nds chudym sluzebnikem - a z4roven nezlstiva jen u toho. Protoze
ta hostina ldsky spojila u¢edniky nejen s Mistrem, ktery dal piiklad, ale také
mezi sebou navzijem. Eucharistickd bohosluzba je pfece nééim, co ma cir-
kev spojovat a utvaret — a ne rozdélovat. A to mi pfijde jako velkd vyzva pro
cirkev ve dnes$ni dobé.
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doc. PhDr. Michaela Ottovi, Ph.D.

(*1971)
dé&jiny uméni, laik

Vizualizace Kristova
vtéleni a spasonosného
Ucinku eucharistie patfi
v déjinach umeéni mezi
témata svrchované
nejzajimaveé;si.

Eucharisticka Ucta a vytvarné
umeéni béhem staleti

S Michaelou Ottovou rozmlouvd Magdaléna Nespésni Hamstkova

Jako historicka wméni a predevsim medievalistka jsi se potkdvala s nejrignéisimi
uméleckymii projevy ghognosti. Jakou roli v nich hrdla pravé eucharistickd ticta?

vvvvvv

Nepochybné tu nejdalezitéjsi! Je potieba ale pfipomenout, ze onu zmiro-
vanou zboznost uméleckd dila, nebo spise artefakty, kterym jsme pfisoudili
uméleckou hodnotu, samy o sobé neobsahuji. Jsou vytvifeny s intenci, aby
jim byla rtzn4 forma tGcty projevovana. To znamen4, Ze se zbozné publikum
vztahovalo a vztahuje riznymi zptsoby k témto artefaktim a pfisuzuje jim
razné teologické a ndbozenské vyznamy. Dila je sama o sobé neobsahuji!
Naopak touto interakef se vytvaii rimec pro fungovani rozli¢nych sociokultur-
nich a ndbozenskych vztahti a jeviy, které patii do oblasti recepce uméleckych
dél. V souéasné dobé je medievalistika velmi zaujata touto rovinou vykladu,
coz je velkd zména oproti zijmu predchizejicich generaci. Nas dnes zajimaji
viechny aspekty spojitelné se vznikem i dal§im fungovinim uméleckého
dila. Vzdalujeme se modernistické predstavé, ze sttedovéky ,umélec” v dile
vyjadfuje svou osobnost nebo projevuje zboznost. Metaforickd ¢&i alegorickd
vizualizace tématu Kristova vtélen{ a spdsonosného Géinku eucharistie patf
v dé&jindch uméni mezi témata svrchované nejzajimavé;jsi.

Ve vystavnich projektech, které jsi kurdtorsky gastitovala v poslednich letech,

Jje patrné, Se Siroké pole Toého gdjneu obsabuje kronzé formdlnich a obsahovych
kvalit uméleckych dél také jejich funkce. Dd se jejin prostiednictvim nablédnout
do mentality tehdejsibo clovéka, svldsté pokud jde o pristup k eucharistii?

Nahlédnout do mentality lidi v minulosti a hodnotit ji, to bych si netroufla..
Ale prévé objevovini pavodnich funkci a objastiovan{ autentického zachi-
zeni s artefakty se snazime s kolegy sledovat. Na poéitku naseho snazent, ze
kterého nasledné vyrostl interdisciplindrni vyzkum podpotreny GACRem
a potom i trojice vystav, byl objev Heleny Zépalkové z Arcidiecézntho muzea
v Olomouci, kterou pan fardf v Litovli upozornil na sochu Krista v hrobé,
nachdzejici se v depozitafi. Nejprve jsme s kolegyni ovéfily jeho stfedovéky
ptvod a pak jsme fascinované sledovaly rentgeny pazi a ramennich kloubu,
které ukdzaly pohyblivy mechanismus, ukryty pod novodobymi band4dzemi.
Kristus byl primarné uréen pro podobu Ukfizovaného na ki{Zi a ve Svatém
tydnu byl z kifze snimén a uklddédn do Boziho hrobu. V barokni dobé doslo
ke zménam, zlstala pouze funkce Krista v hrobé a od snimanf z kiize bylo
upusténo. Zacaly jsme hledat misto, kde se tak mohlo éinit, kde byl Bozi
hrob. V kapli sv. Jif{ v Litovli jsme nalezly stfedovékou niku, kterd rozméram
sochy pfesné odpovidala. Tam byl Kristus ukladdn, dokonce i v 19. stoleti
(v proménéné podobé) - k tomuto aktu se dochovaly i doklady o specific-
kych zvyklostech az folklorniho charakteru. Déti chodily na Velky pétek ke
Kristovu hrobu, kde nachizely sladkosti, a tento zvyk byl zaznamenan pod
nazvem ,Léban4®. Nase hypotézy o liturgickém pouzivani sochy byly zpocat-
ku pfijimany velmi opatrné, dnes by pan faréf rid tento performativni rozmér
pouzivini Krista obnovil. S autentickym stfedovékym dilem to uz bohuzel
nen{ z pamitkového hlediska mozné. Od tohoto badatelského dobrodruzstvi
mé uz pfi studiu viech piikladd ukfizovanych Kristl zajima ovéfent jejich
autentické pozice rukou a zejména moznost pohyblivosti kloubu.
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Prvn{ svaté pfijiman{ (jeho sestra a otec),
Pablo Picasso, 1881-1973

(zdroj: Wikimedia Commons)
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Téma eucharistie je vistiednim bodenm vystavnibo projektu V oplatce jsi viecek
tajné, kterou jste s tymens kolegyi a kolegii realigovali na tiech mistech republiky,
vdy v takové obmeéné, kterd odpovidala danénm mistu — v olomouckén
Arcidiecéznim musen, v plzeriské Zdapadoceské galerii a wyni v prostoru
Strahovského kldstera. Které misto rezonovalo s danym tématem nejlépe?

Kazdy prostor, ktery byl pro vystavu uréen, mél sva specifika. Koncept vystavy
se mu vzdy musel pfizpusobit. Ale to je z kuritorského hlediska obvyklé.
Dnes sama pro sebe hodnotim jako nejzajimavéjsi prostor letniho refektare
ve Strahovském klastere. Velmi silny barokn{ prostor, utvifeny bohatosti
nésténné malby i idedlnimi portréty osobnosti spojenych s premonstritskym
tadem, to byla pro nés velkd vyzva. Popravdé, méli jsme vSichni obavy, jak
se nim do tohoto dominantniho prostoru podafi vystavu postavit a jak zde
bude koncept i exponity fungovat. Nakonec jsme v prabéhu instalace zjis-
tovali, a to i diky jednoduché architektonické vestavbé, Ze se to dafi, a to se
tykalo i struktury vystavy a vzdjemné komunikace mezi artefakty. Mohli jsme
tady zohlednit zkuSenosti z pfedchézejicich vystav. Uz jsme védéli, jak vedle
sebe dila barokni, modern{ a sttedovéka pusobi. Nejen tematické a obsahové
souvislosti jsou pro nis u exponatt dilezité, ale také privé komunikace a es-
teticka blizkost jednotlivych artefakti. V tom mazeme sledovat vyznamové
a funkéni prolinani vystavnich oddila, napf. mezi oddilem vénovanym osobni
pasijové zboznosti a oddilem zaméfenym na pouté a performativni uzivini
sochafskych dél. Takze za n4$ autorsky tym jsme ve shodé, Strahov se povedl
nejlépe. Jak nds prekvapilo umisténi videozdznamu z instalace Vojmira Vokolka
pfimo pod barokni nastropni malbu! Vlastné nés na této kuritorské tvorbé
velmi oslovuje pravé objevovini novych vizuilnich i vyznamovych kontexta.

Tim, Ze jste téma eucharistic ukdzali na dilech v priivegu bistorickych epoch,

Je videét, se gdjens o toto téma je v umeéni béhem staleti urcitou konstanton.

D se ici, Ze se v soucasné dobé spise méni od, do jisté miry, masové

gdlegitosti k individudlnin projeviim niterné ghognosti vyjadiované s jistou
vicevygnamovosti, nejednognacnosti & ostychavosti?

Tim se dotykds velmi slozité otdzky, co je podstatou uméni, kde se bere
u &lovéka potieba tvofit a co vie ovliviiuje jeho podobu. To je na prednasko-
vy cyklus. Uméleckd tvorba je vzdy spojena pfimo s osobitym charakterem
autora a s uspofdddnim jeho vnitfniho svéta. Dila moderniho uménf, kterd
na vystavé pedstavujeme, nevznikla jiz jako dila pro liturgicky prostor (az
na vyjimky), tak jak tomu bylo v dob4ch ptedchézejicich. Vybrani autofti
tim ale vyjadfili svaj vztah k duchovnim hodnotdm, tedy hodnotim, které
¢lovéka a jeho zivot pfesahuji. V téch podobich, které my nabizime, je
tento vztah hluboky, niterny a silné rezonuje s ndmi a pro nis prekvapivé
i s dily stftedovékymi &i baroknimi. Vybavuji si pozndmku z komentované
prohlidky kolegy Petra Jindry. Zobrazeni Krista od Aléna Divi§e bychom
mohli vnimat podobné jako stfedovéké dilo, které je vystaveno vedle
néj, a mozna by takto Divise v liturgickém kontextu vnimal i pavodni
sttedovéky recipient.

Ano, a tim se dostdvdme trochu do osobni roviny. Které expondty téch t74
realizovanych vystav k Tobé osobné promlouvaly nejsilnéji?

Je to zajimavé, ale pfed oéima mi defiluji obrazy Vecefe v Emauzich od
Zrzavého, silny zdznam akce Hlad od Vojmira Vokolka ¢&i Sobotkova ,,zna-
kova sada“ liturgickych symbold. Mozn4 je to tim, Ze vizualitu svych stfe-
dovékych ,milacki” jsem zvykl4d vnimat a setkdvam se s nimi pravidelné,
kdezto u moderniho uméni sama sebe stile piekvapuji, a ono modern{
uméni prekvapuje svoji duchovni intenzitou i mé. Ale abych nebyla ne-
spravedlivd. Pf{jemnym objevem je pro mé monumentélni, labilné sedici
socha Odpocivajictho Krista ze Znojma, krisnoslohd Pieta z Bukovce ¢&i
Olivetska hora z Pustiméte.

/ DOXA



Prvni svaté ptijimani,
Henri de Toulouse-Lautrec, 1864-1901
(zdroj: Wikimedia Commons)

Prvni svaté pfijimani,
Louis Janmot, 1814-1892
(zdroj: Wikimedia Commons)

Je faze pripravy a trvdni vystavy samo o sobé jesté pro Tebe néjak inspirativni?
Myslim ted, gda jsou pro Tebe podnétné napiiklad interakce se studenty pri
komentovanych problidkdch a jakym gpiisobens promlouvd toto téma k dnesnim
niladym liden:?

Vsichni vime, Ze dé&jiny uméni maji tu vyhodu, Ze mohou zpfitomniovat
vysledky svého bdddni privé formou vystav, kde si ovéiuji své hypotézy
a vefejnosti ptinddeji silny vizualni zzitek. To jiné obory nemaji. Komen-
tované prohlidky a setkdvini se s lidmi na vystavich vytvafi prostor pro
komunikaci a inspiraci. Své studenty doprovazim po vystavich velmi rida.
Nikdy mi nejde o jednosmérny vyklad, ale o vzdjemnou vyménu nézoru,
hledini odpovédi na otdzky, které jsme si jesté nepolozili. Velmi rdda pro-
vadim v dialogu s nékym z dalsich kolegti-autora, jsem vzdy fascinovina
jejich myslenkovym bohatstvim. A to se samozi'ejmé tykd i studentd. Pro
mé takovym zdzitkem byla prohlidka vystavy Obrazy krasy a spdsy, kterou
jsme uskuteénili v Masnych krimech v Plzni pfed nékolika lety. Studenti
seminife sttedovékého uméni se mnou diskutovali problematiku pozdné
gotickych dilen Mistrti Zebrackého a Zvikovského Oplakavani a byli mi
inspiraci, a dokonce i jistou oporou pro rekonstrukci jejich vzdjemného
vztahu, kterou jsem posléze navrhla. To, Ze to byli privé moji studenti,
kdo mé k této myslence pfivedli, je také v textu katalogu zaznamenéno.

Hodlds ve svyich dalsich projektech téma eucharistie ddle rogvijet? Jaké jsou Tvé
dalsi badatelské plany?

Nepochybné ano, ani by to jinak neslo. Jiz nékolik let s mnoha kolegy
zkoumdme fenomén vzniku krisného slohu v prazském uméleckém cen-
tru na konci 14. stoleti, a to ze viech raznych dhlt pohledu, co mozni
nejvice kontextualniho. Tato doba byla silné prodchnuta rozvojem tcty
k eucharistii. Linie vykladu krasnych madon a piet by bez silné euchari-
stické komponenty nebyla vilbec moznd. Konkrétné chystime vystavu
Plzetiské madony krisného slohu v zavéru roku 2020 pro Zipadoceskou
galerii v Plzni. Bude to nejen vysledek dlouholetého badatelského usili
mnoha historikG uméni, historikt i teologt. Pfedevs$im to bude vice nez
po Ctyficeti letech velkolepd prehlidka uméni krisného slohu, jednoho
z absolutnich vrcholt celych dé&jin nadi kultury.

Budeme se velice té5it! Dékuji za roghovor!




PhDr. Josef Simandl, Ph.D.
(*1954)
latinsky a esky jazyk, laik

O prijimani se Cesky
pravdépodobné
mluvilo od nejstarsich
casu.
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O jazykové strance
slova prijimani

JOSEF SIMANDL

Slovo pijjindni ve smyslu, jemuz je vénovano toto &islo Doxgy, patii do podetné
mnoziny slov, kterd uzivime, néktet{ denné, ale jejich utvifenost si bézné
neuvédomujeme. Kofennym slovesem je, novoclesky feceno, jmout. Sloveso
Jjmout odpovidd latinskému capere i tim, Ze vlastni vyznam byl ptivodné zcela
konkrétni, ale zapojovinim do dalsich a dalsich kontexta ziskal vyznamovou
$kalu sahajici od zcela fyzickych vyznama (chytit, popadnout, chopit se; napf.
gadinm cepit: popadl mec) az k obraznym a obecnym (napt. exensplum capite:
veymete si priklad). Vyznamové pole se jesté rozsiti, ptijmeme-li etymologickou
hypotézu, ze souvisi také sloveso wzit — medme, staroCesky jmieti — jnadnz: mame
to, ¢eho jsme se zmocnili, ¢ili jméni. Neptekvapi tedy, ze pfi takto Sirokém
zékladu se sloveso jimat mize pouzivat o chytini/zadrzovani vody; ze vzbudi-li
néco nds gdjem, pak nis to upoutd, zaujme; ze kdyz ndm nékdo ubiri z toho,
na¢ mame nérok, pocitujeme #jneu; ze vytvarné zatisi lze rtizné pojmrout (jde
o jeho koncepci, kterd mé zaklad v latinském concipere &ili con- + capere); ze je
uzitedné precizovat pgjnzy neboli jak co chdpeme (jiné ze sloves ,,jimani“: jak se
&eho zmoctiujeme). Piedpona pii- — piijimdnt, prijimat, prijmout — vyjadiuje
vzeti k sobé, osvojeni. Pfipometime, Ze pfijimat mizeme také hosty, nékoho
za vlastniho, dary, informace, pozvani a také svatosti véetné téla Piné.
Podobné vyrazy, a to dokonce i v kontextu o eucharistii, najdeme také v ji-
nych jazycich: patif sem polské pryjac/praymowad, némecké enspfangen nebo
anglické receive (z latinského recipere). V riiznych jazycich méze byt riizné mira
pfijatelné implicitnosti: je pravdépodobné, ze némecké Empfang des Abendmabls
nebo anglické receiving of consmunion zkritit nelze, zatimco &esky lze mluvit
i odborné psit jednoduse o prijimadni a myslet tim pfijiméani svatosti oltafni.
K formé slov, kterd chceme pfiblizit, zbyva dodat, Ze jieti hlaskovym vyvojem
jesté na konci staro¢eského obdobi dalo neptijemné homonymni infinitiv /i,
ktery se zacal obchazet novotvarem podle pfitomnych tvarQ jmzouti; odtud
dnesni jmout — jomu.

Pitrani po nejstar$sim dokladu, ze nekterého ze slov prijimat, prijnmout, prijindni
bylo uzito o oltdfni svatosti, komplikuje nase pfes veskerd studia mald infor-
movanost o presném roce vzniku nékterych textt. Napiiklad vime, Ze Pfibik
Pulkava zemfel . 1380, takze je zfejmé, ze Cesky pieklad své latinské kroniky
sepsal pred timto rokem, pokud ho sepsal sdm — ale kdy pfesné, nevime.
Dokonce i u tak vyznamného a do hloubky prozkoumaného textu, jakym je
bible drizdansk4, mdme k dispozici jen star$i opis textu a datace vzniku textu
samého, resp. prekladu, se omezuje na odhad desetilet.

Pfiblizime nyni dolozenost jednotlivych konkrétnich slov v excerpci ke sta-
ro¢eskému slovniku, kterou spravuje Oddéleni vyvoje jazyka UJC AV CR.

prijimdnie

Mezi vice nez 400 doklady je vétsina o prijimdni dard, hostd a pomérné hojné
je i pfijimanie osob ve smyslu novozikonniho acceptio personarum neboli stra-
néni. Nejstar$i doklad na pigjimadnie ve vyznamu commmunio se zda byt z Karlova
Radu korunovaéniho (text 1380, rukopis 1396), a to bogiho téla i prijimdinie.
Zv14stni umisténi spojky 7 jde na vrub toho, zZe text byl vytvofen v latiné a poté
prelozen do Eestiny. Jazykové novotafent je tu nepravdépodobné: text svéde
spis o tom, které Ceské ekvivalenty byly v té dobé jiz bézné.

Najdeme viak také opakované doklady ze spist Tomase ze Stitného. Jeho
Knizky Sestery o obecnych vécech krestanskych jsou v naSem pisemnictvi prvnim
¢eskym zpracovanim témat, o nichz se pred Stitnym psalo jen latinsky. Tyto
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Prvni svaté pfijimani,
Jean Béraud, 1849-1935
(zdroj: Wikimedia Commons)

Prvni svaté pfijimani,
Fannie Eliza Duvall, 1861-1934
(zdroj: Wikimedia Commons)

Kni%ky jsou souéisti rukopisu klementinského, ktery je datovin rokem 1376,
pfi¢emz v literdrni védé se nevyluéuje jesté starsi vznik nékterych z téchto
traktatd. Jde tedy o star$i doklady, nez je onen karlovsky. Za nejstarsi dostupny
a datovany doklad uziti substantiva pijimdnie o eucharistii mizeme povazovat
tento: A kdyby kto stdl po kistu, po bitmovdni, po prijinsdni duostojném téla Bogicho,
aneb i u mangelstvé neb v vidu knégském beg vsie viny, nebylo by jenmu pokdnie tieba.
Dalsi doklady pochézeji z Jeronyma, Jakoubka, Korandy, Cheléického neboli
objevuji se az do konce tzv. staroceského obdobi, jenz se klade do roku 1500.

prijimati

Z vyznamoveé blizkych kolokaci uvedme nejprve tu, které je sice zcela obecnd,
ale pravé proto se tyka i jednotlivych svétosti. Spojeni slov prijimati milost Bogi
muze vyjadfovat nejriznéjsi okolnosti i ndplt, vyjadiuje viak i jeden z rozmért
konkrétnich svatosti: jejich udéleni vyzaduje na strané udélujiciho stanovené
jednani doprovézené stanovenymi slovy, na strané pfijimajictho pak vniténi
milost k pfijeti udélované svatosti. Viraz prijimati krestanskdi vieru pojmenovava
kromé obecného pfijeti postojt také bohosluzebny tkon, totiz pfijiman{ viry
formou ki'tu, jenz je svatost. Jak dokldd4 kronika Pfibika Pulkavy, je také mozné
DFijimati biskupské svécenie, jez je typem knézského svécenti, dalsiho ze svétosti.
Mime také doklady spojeni prijimati mangelstvo/mangelstvi; obecny vyznam
(jakasi akceptace svazku muze a Zeny) je pfinejmensim pro stfedovék sté{
myslitelny, takze denotitem je opét pfijimani jedné ze sedmi svétosti, jimiz
jsou kfest, bifmovani, eucharistie, smifeni, pomazini nemocnych, knézské
svécen{ a manzelstvi.

Nejstarsi doklady mluvici o eucharistii pochazeji opét ze Stitného, jak z jeho
pavodnich textt, tak z jeho prekladatelského dila. Jeden z bilingvnich dokladd
zni: prijimagit mé télo i i dobr'i / boni suscipiunt corpus meuns ... similiter et mali.
Od ¢ast nésledovnik Husovych jsou doklady uz bézné a najdou se u Ro-
kycany, Korandy, v Aktech bratrskych, v Archivu kralovstvi ¢eského i jinde.

Dprijieti (novéji prijmouti)

Obecné jsme nachylni pfedpoklddat, ze tam, kde se uziva nedokonavé slo-
veso, uzivé se i dokonavé. Staroceské doklady vsak ukazuji, Ze dvojice sloves
prijimati — pidjieti takto nefungovala. Za ¢ast Karla IV. a Stitného bylo pomérné
bézné uzivat o eucharistii vyrazy pfijimdnie, prijimati, ale chybéji doklady
na dokonavé sloveso, které by naptiklad vyjadfovaly jisté i tehdy pomérné
astou skuteénost, ze nemocny pfijal télo Piné a skonal. Zdjem o konkrétni
situace konkrétnich lidf, a to jesté pfedevsim z perspektivy vypravéde vlastnich
zazitk( (cestopisy), je v pisemnictvi hojnéji zastoupen az od humanismu, za-
timco pro sttedovek jsou piiznaéné ,,obecné véci kiestanské®, vyjadieno &4sti
nézvu jednoho ze spist Tomase ze Stitného. Tématem bylo obecné prijimdini,
zatimco konkrétni prjjeti eucharistie se nepopisuje ani nefesi. Jesté i pozdéjsi
doklad z Korandy chleb a vino v této svdtosti prijaty byvaji je pozoruhodny tim,
ze dokonavé pjieti je tu provizeno pomocnym byvaji, takze celd konstrukce
ma4 platnost nedokonavou, opakovaci.

Dokonavé prijieti se pouzivalo v novozikonnim textu i jinde k vyjadieni
letni¢ni udélosti: Prijnecte(3) dar ducha svatého nebo prostéji Prijmeéte Ducha
svatého (Zivot Krista Pina, mezi 1360 a 1380). Vétsina doklada slovesa pisjieti
se objevuje az v utrakvistickych spisech a napltiuji se zpozdénim fady desetileti
podobné vyznamové sité jako nedokonavé prijimati: mdme doklady, jak nékdo
DFijal/prijme krest, milost nebo duchovni dar; u Cheléického je nékolik doklada
typu prijiti Piana JesiSe, prijiti Jequkrista. O jednordzové udalosti mluvi i doklad
S. Francisek ... nechtél g toho kalicha ... vina prijieti (1468), ktery mluvi o pfijeti
oltdin{ svatosti pod zpisobou vina. Je obecné znimo, ze zplsob piijimani
patfil mezi Gstfedni témata husitského hnuti; nepfekvapuje tedy mnozstvi
dokladii z 15. stoleti, jimz staroeské obdobi kondi.

Jediny, zato vyznamny star$i doklad predstavuji konsekraéni slova podle
ver$e Mt 26,26, kterd dnes zné&ji latinsky Accipite et manducate, éesky Vegmete
a jegte (prestoze dnes nabizime pokrm zvratnym vegmete si). Stejné Vegmete
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a jegte ma i staroéeska bible olomouckd. Bible drazdanska, kladen do doby
kolem r. 1360 a do Staroceské textové banky nezatazend, ma Prijmete a jegte
neboli pravé se slovesem, jimz se zabyvime. Tento doklad je jesté star$i nez
Stitného traktaty.

... a prece jesté: prijeti (mpumaTin)
Staroslovénsk4 podoba pfipoming, Ze o ,&edting” v dobé Velké Moravy svédéf
jeji sestra staroslovénstina, po niz potom do vzniku prvnich &esky psanych
pamitek nemame za nékolik staleti zidné doklady o vyvoji ¢estiny. Staro-
slovénsky slovnik uvadi v hesle prijeti poznamku ,spec. de communione
eucharistica® &ili zvla3té o pfijimani eucharistickém; podévé k tomu fecké
ekvivalenty meetalambancin, metechein, ale bohuzel Zidny datovany doklad
Prvni svaté pfijimani,  z nékteré staroslovénské pamatky. Pdjdeme-li za pfipomenutym konkrétnim
Philip Richard Morris, 1836-1902  m{stem Mt 26,26 do standardni synoptické edice Nestle-Aland, bude latin-
(zdroj: Wikimedia Commons)  skému Accipite, comedite (beze spojky) odpovidat fecké labete fagete se slovesem
lambanein bez predpony, takze jesté trochu jinak, nez jak slovnik uvidi.
Svédectvi staroslovénského slovniku pfesto uznejme a feknéme zévérem, ze
o prijimidni se Eesky pravdépodobné mluvilo od nejstarsich ¢asu.

Literatura:

DANHELKA, Ji#i. Tomas ze Stitného. In: J. Hrabék et al. (ed.). Déjiny ceské
literatury I. Praha: Nakladatelstvi CSAV 1959, s. 173-184

KYAS, Vladimir. Ceskd bible v déjindch ndrodniho pisenmictvi. Praha: Vysehrad 1997
Nestle-Aland. Novum Testamentum Graece et Latine. 27. vyd. Stuttgart: Deu-
tsche Bibelgesellschaft 1993; Recko-cesky Novy gidkon. Praha: Ceska biblicka
spole¢nost 2011

Slovnik jagyka staroslovénského I11 (n—p). Praha: Academia 1982

Staroceskd bible drigdanskd a olomouckd, I: Evangelia. Praha: Academia 1981
Staroceskd textovd banka. <http://vokabular.ujc.cas.cz/banka.aspx>

Starocesky slovnik — tivodni stati, soupis pramenit a gkratek. Praha: Academia 1968

Divka pfijimajici poprvé eucharistii,
Marfa Blanchard, 1881-1932
(zdroj: Wikimedia Commons)
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Moderni cesky biblicky preklad
(foto: D. Bartor)

V oplatce jsi vsecek tajné
(foto: A. Mudra)

Vystavy

K tvardi ¢innosti, jiz se pracovnici a studenti fakulty vénuji, nepatii jenom snadno
predpoklidatelné podoby védecké éinnosti, jakymi jsou napft. publikace, ale i rizné
vystavy. Nékolika z nich jsou vénovény tyto strinky.

Vystava V oplatce jsi vecek tajné: podoby eucharistického Krista ve vigudini kulture vznikla
ve spoluprici s Muzeem uméni Olomouc, kde méla premiéru, a se Zipadoéeskou
galerii v Plzni, kde probéhla jeji prvni repriza. Ndsledné byla umisténa ve Strahovské
obrazarné (16. 3. - 20. 5. 2018). Kazd4 expozice byla unikéatni diky vystavnim prostortim
i ¢4ste¢nym obméndm exponitd. Tézisté vystavy spocivd v exponitech z obdobi
pozdntho stfedovéku, instalaci dopliiuji vybrand dila z doby baroka a 20. stoleti. Autory
a kuratory jsou Michaela Ottov4, Libor Sturc, Helena Zapalkova, odbornym garantem

je Ale§ Mudra, mezi spolupracovniky je Jan Royt.

Moderni cesky biblicky preklad — takovy byl nazev vystavy, kterou v budové Akademie
véd CR poridalo Centrum biblickych studii AV CR a UK v Praze (25. 11. — 19. 12.
2013) a jejimz autorem byl Josef Bartoni. Uvedlo ji minisympozium vénované tématu
vystavy. Akce byla vysledkem badatelské ¢innosti v rimci finanéni podpory grantu GA
CR P401/12/G168 ,Historie a interpretace Bible®.
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Adolf Kajpr §J (foto: 1. Dobrovolsky) Svaty Igndc v pohybu (foto: 1. Dobrovolsky)

Doteky antiky
(foto: M. Cihla)
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Dne 12. prosince 2015 byla v kostele sv. Ignace instalovina panelova vystava nazvani
Adolf Kajpr S, svédek maximdlnibo krestanstvi. Pfiblizuje Zivot a mysleni ¢eského jezuity,
ktery nepfestiva fascinovat tim, jak dokazal spojovat viru v Jezide Krista a vérnost cirkvi
se schopnosti ¢ist znamen{ ¢asu, spolecenskou angazovanosti a socidlnim citénim. Kvali
tomu ho nacisté i komunisté povazovali za svého protivnika a uvéznili jej v koncent-
ra¢nich tdborech (1942-1945) a komunistickych zalatich (1950-1959). Pravé ve vézeni
v disledku mudent, krutého zachazeni a neposkytnuti potfebné 1ékaiské péce Kajpr
17. 2411 1959 zemfel. Autorem vystavy je Vojtéch Novotny.

V nedéli 22. kvétna 2016, o slavnosti Nejsvétéjsi Trojice, oslavilo Tovary$stvo JeziSovo
spolu se svymi priteli 150. vyroéi ndvratu jezuith ke Svatému Ignici v Praze. Pfi této
prilezitosti byla v chrimové boéni kapli instalovina vystava Svaty Igndc v pohybu, jez je
vénovéna dénf pfi tomto kostele v letech 1866-1950, tedy v obdobi od roku, v némz
se jezuité, docasné zru$eni r. 1773 a obnoveni r. 1814, opét ujali spravy chrimu, do
r. 1950, kdy byli vyhnini komunistickym rezimem. Po né&jaké dobé byla vystava trvale
instalovana v pfilehlych farnich prostorech. Autorem vystavy je Vojtéch Novotny.
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Avrcibiskupsky semzindr
(foto: M. Opatrn4)

CRASHTEST
(foto: V. Sigut; vyiez)

CRASHTEST
(foto: V. Sigut)

O historii a soucasnosti budovy Arcibiskupskébo semindre v Dejvicich se mohli v listopadu
2017 dozvédét navstévnici expozice, jez byla instalovdna v Galerii Skletidk. Pfipravila
ji Duchovni spriva u Sv. Vojtécha k vyro¢i 90 let od postaveni budovy, a to ve spolu-
praci s Méstskou ¢4sti Praha 6, Arcibiskupskym semindfem a Katolickou teologickou
fakultou. Panely o ni pfipravila Marie Opatrn.

Vystava Doteky antiky probiha od 6. 2. 2018 do 5. 6. 2018 v Muzeu Karlova mostu
v Praze a je organizovana ve spoluprici tohoto muzea, Uméleckoprimyslového muzea
v Praze, Podfipského muzea v Roudnici nad Labem a Katolickou teologickou fakul-
tou (Martin Trefny). Navstévnici vystavy se sezndmi s originaly fecké Eernofigurové
a éervenofigurové keramiky, antickymi lampami, helénistickymi terakotami a ptiklady
drobné skulptury z archaického obdobi. K vystavé je pofddin rovnéz predniskovy
cyklus ,,Narody starovéku a sttedoevropského pravéku®, vénujici se stézejnim narodim
antického Stfedomoti i zaalpské Evropy.

CRASHTEST je vystava realizovana studenty dé&jin kiestanského uméni KTF UK v rdmci
kuritorského seminare, ktery vede Milan Pech. Vznikd ve spoluprici s jejich vrstevni-
ky z fad studentt vysokych uméleckych $kol. Nazev vyplyva z podstaty projektu. Je
metaforou zitézové zkousky studujicich kurdtort a umélcd, kteff se prvné setkdvaji
pfi tvorbé vystavy. CRASHTEST je multilaterilnim projektem, zvy$ujicim odborné
a praktické kompetence vech participujicich stran. Svou podstatou spojuje jednotlivee
a celé instituce, které spolupracuji na realizaci spole¢ného dila. Proto mi $iroky dopad
na vSechny, kdo se do né&j zapoji. V souéasné dobé je pfipravovan 8. roénik, jenz bude
mapovat absolventské price UMPRUM z r. 1993 (Topic&dv salon, 14. 6. — 4. 7. 2018).
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Studentsky spolek Copertino pfevzal od roku 2015 pod svou z4stitu pofddini vystav mladych umélct na ptidé KTF
UK. V prostorich chodeb prvniho poschodi budovy fakulty se tak lze pravidelné setkdvat se studenty nejen jako
s ptijemci vzdélani, ale také jako se suverénnimi tviiréimi osobnostmi. Koncepce i Cetnost vystav se vzdy ponékud
proménuje spolu s osobou kuritora. Zistiva viak jednotici touha predstavovat rozmanitou tvorbu zaéinajicich
i zkugenéjsich umélecky aktivnich studentd KTF UK, popiipadé hostujicich umélct. V poslednich letech vystavy
pfinesly snad vechny formy dvourozmérného vytvarného uméni od kreseb a maleb pfes grafiku az po uméleckou
i m6dni fotografickou tvorbu. V soucasnosti se vernisize novych vystav konaji priblizné tiikrit za semestr a jsou
oteviené viem zdjemcim o mladé uménf z fad studentd, pedagog, ale i Siroké vefejnosti.

Z uplynulych vystav: Mara Cméra: llustrace — Anezka Bartosikova: Démonologie — Petr Bardasevsky: Mors et Religio
— Michal Jirovec: Apologie — Milan Galia: Strukturdlni systénzy — Veronika HanuSova: Symbidza — Dominik Vaviinec
Prokop Sipr: Ecclesiae et via ferrata — Pavla Glombova: Retrospektiva — Anezka Bartosikova: VI Z E — Michal Turbak:
Pobledy jinan? — Milan Galia: Check Landscape — Dan Verner: Zivot je cirkus — Karel Durza, Pavel Safranek: Umeéni jako
cesta. (Anezka Bartosikova, Klara Nechvilova)

(foto: K. Nechvilova)

Pavla Glombové: Retrospektiva Mara Cméra: Hustrace
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Skola je ddlezita,
formuje. Jenom clovek
musi byt otevreny

a vnimat to.

Od déjin umeni k médnimu
salonu na Vinohradech

S Hanou Noble rozmlouva Marie Opatrna

Hana Noble vystudovala dé¢jiny kiestanského uméni na KTF UK. Nyni
vede na prazskych Vinohradech vlastni odévni salon Lazy Eye orientovany
na americkou retro médu 50. let 20. stoleti.

Zamérovala jste se na americkon bulturu 20. stoleti jig béhem studia, nebo Vis
tdbly jiné sméry?

Ve své bakalatské praci jsem se zamétila na uméni 90. let v Cechach, konkrétné
jsem studovala dila Kristofa Kintery, Davida Cerného a Mileny Dopitové. Po
ukondéeni bakalafského studia na KTF UK jsem odesla do Usti nad Labem
studovat kuratorstvi. Zde jsem se vénovala americkému uméni od roku 1995
az do soucasnosti. Padesita 1éta mé sice zajimala, ale nebyla mym hlavnim
tématem.

U nds jste studovala v pronim rocniku nového studijnibo oboru déjiny uméni,
zagila jste tedy pocitky Ustavu déjin krestanského uméni na KTF UK. Predndseli
Vim velikdni oboru, o kterych soucasni studenti pouge slysi g vypravéni nebo cton
Jjejich kniby. Na kobo nejvice vzpomindte?

Asi nejvic na profesora Royta, ktery na fakulté jesté pasobi. Pak samoziejmé
na docenta Meda, ten byl vzdycky $armantni, v éerveném svetru. Uzasny
byl pan doktor Slezik. Na jeho pfednésky jsem chodila dokonce i se psem.

V riignych roghovorech gmirujete, $e na acitku Vaseho podnikdni byly stdge
v Londyné a New Yorku, kde jste si nasla proni retro saty. Rdda bych se vsak
zeptala na samotné staze. Jak jste je progivala a co Vis k nim privedlo?

V dobé, kdy jsem chodila na KTF UK, nebylo mozné na takovou stdz vyjet.
Dalo se jet pouze do Drézdan a do Vidné. Toho mohl vyuzit samoziejmé
pouze ten, kdo umél némecky. A k tém j4 jsem nepatfila. Pracovn{ stdz se
mi podatilo absolvovat az prosttednictvim $koly v Usti. Ptes kamarida jsem
ziskala kontakt na jednu galerii v Londyné, s tou jsem nédsledné uzaviela
dohodu, diky které jsem tam mohla odjet. Pracovala jsem piimo v galerii,
stdzistl nds tam bylo vice a kazdy mél na starosti trochu néco jiného. Ale my-
slim si, Ze nez pracovat v kulturn{ instituci bylo pro mé vétsi skolou pobyvat
v samotném mésté, chodit na vystavy apod.

Druhou stdz do New Yorku jsem si uz vyfidila Gplné sama. A také jsem si
ji sama zaplatila. Spojila jsem se s éeskym centrem a s nim jsem si dohodla
pracovni stdz. Mohla jsem tam zGstat pouze tfi mésice, ale kromé centra
jsem navstévovala i vystavy, knihovny apod. Oboji pro mé bylo tou nejvétsi
skolou, nejvice mi dal samotny vyjezd. Myslim si, Ze by vSichni studenti méli
absolvovat podobné stéze, a to nejen kvili jazyku. Vzdyt tak mohou ziskat
nové zkudenosti, poznajf, jak to funguje nékde jinde.

Neddvno jsem na webovém portdlu Artalk.cg Cetla cldanek o vystavé absolventii
AVU. Autorka cldnku, ktery se jmenoval ,Ti kvalitni a ti druzi”, se gamyslela nad
otdzkou, 3da je spravné sledovat pouse tispésné absolventy AVU a na ty ,netispésné”
zapomenout. Vétsina absolventit totig vlogi svoji gpiisobilost a umélecké mysleni

do jinych profesi a aktivit. Donmivdm se, e v oboru déjin uménd je to obdobné.

Jen Spicka ledovce se stane ryzim kunsthistoriken, dalsi cdst se vénuje ochrané
kulturnibo dédictvi. Velké mmogstvi vsak opét viogi své nabyté gnalosti a dovednosti
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Vek prvniho svatého pfijimént,
Henri Alphonse Laurent-Desrousseaux,
1862-1906

(zdroj: Wikimedia Commons)

Prvni svaté pfijimani,
Jose Gallegos y Arnosa, 1857-1917
(zdroj: Wikimedia Commons)

ABSOLVENT
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do jinych profesi. Podle mébo ndzoru viak jejich studium: nebylo marné, studinm
déjin uméni clovéka prece jenom svym piisobem gméni a ovlivni jeho nagivini
na svét. Vnimdte to taky tak?

Musim fict, Ze nad tim dost ¢asto pfemyslim. Jsem rada, zZe jsem se rozhodla
pro studium dé&jin uméni. Nejdfive jsem vystudovala stfedni uméleckou
$kolu — scénografii. Pak jsem chtéla jit na UMPRUM nebo na obdobnou
skolu. Ale dostala jsem se na KTF UK. A tam jsem narazila na skvélou partu
lidi. A prévé diky svym spoluzikiim, ale i znimym ze stfedni, ktef{ ptsobi-
li v uméleckém prostiedi, jsem se sezndmila s mnoha dal$imi lidmi v této
oblasti, se zajimavymi projekty i galeriemi. Napiiklad s lidmi okolo galerie
A. M. 180, coz mé do budoucna ohromné formovalo. Myslim si, ze ¢lovék
nemd vééet hlavu nad tim, Ze nebude kunsthistorik nebo kurator. Takové
povolani maze vykondvat clovek, ktery mé skuteéné dar od Boha. A ji jsem
si byla védoma toho, ze ho nemam. Takze jsem §la jinou cestou. Ale samotn4
skola je dtlezitd, protoze formuje. Jenom ¢lovék musi byt otevieny a vnimat
to. A nemlatit hlavou proti zdi, kdyz to tudy nejde. V tu chvili je ti‘eba najit
jinou cestu a éerpat z ni. Skola mi toho dala hodné a rida na ni vzpominam.

vy 2

Pobledem dnesni doby jste miladd vispésnd podnikatelka, matka dvou déti, jisté
gndte mmobo gndneych osobnosti, které nosi Vase Saty. Na drubou stranu sviij éas

a prostiedky ddvdte také nékolika nadacnim fondiim. Rdda bych se tedy zeptala
na Vs postoj, jak propojujete své podnikdni s negiskovou sférou a se suym dgmeérem
pomidhat.

D4 se fict, ze to ke mné pfislo samo a zacalo to pravé diky retro $atim. Nadto
jsem svij podnik pojmenovala podle své oéni vady. Pfislo mi proto namisté,
abych i j4 zacala pomahat. Navic pfimo k nim do obchiadku chodi mnoho
lidi, ktefi maji n&jaky handicap. Napiiklad neddvno pfisla pani s kyslikovou
bombou. A tito lidé mi sami fikaji, Ze se u nis citi velmi pfijemné. A to mé
velmi tési. Zadala jsem tedy pfemyslet o tom, Ze je nejen dobré mluvit o han-
dicapovanych lidech a o jejich konkrétnim problému a pomahat jim, ale také
je néjak motivovat. Nyni jsme se naptiklad spojili s organizaci Pink Bubble,
podporujici lidi do 30 let, ktet{ prodélali nebo prodélévaji rakovinu. Spole¢né
jsme pfipravili pro Karlinsky ples pfehlidku, na které ptjdou v nasich satech
klientky této organizace spolu s here¢kami a modelkami. Bavi mé témto lidem
pomahat, motivovat je a podporovat. A do budoucna chceme spolupracovat
dél. Poméhat holkdm, které pfisly o vlasy. Dodat jim kurdz. Mdm v amyslu
podpofit nadaci také finanéné, uréitymi procenty z vydélku. Také planujeme
jesté s dalsimi designéry udélat piimo pro tyto Zeny médni doplriky.

Musim pologit i jednu obligdtni otdzlen, protoge jestli docetl néjaky teolog ag sem,
tak mu to pordd vrtd blavou. Jste néjakynii rodinnymi vagbanii spojena s teology
Timothym a Ivanou Noble, nebo je to pouge shoda jmen?

Mtj muz je cizinec. A kdyz jsem se vdala, tak jsme hledali, jestli v Cechach Zije
jesté nekdo s timto pfijmenim. A nasli jsme pravé tento pér. Takze o ném vime,
ale pfibuzni nejsme, nikdy jsme se ani nepotkali.

Docetla jsem se, e nesijete, ale sama si vybirdte materidl. Kde jste se to naucila,
na KTF UK ani v Ust{ se toto asi neuci?

J& sama si nepfisiju ani knoflik (smich). Ale o tom to neni. ZaleZ{ na tom, jak
si to ,zmenezujete (smich). Nejprve mi $ila maminka, nyni mdm uz tym
krejéovych. A ji shanim pouze litky a stfihy a ddvdm to celé dohromady. Ale
nebyt tymu okolo mé, tak by to neslo. Zkusenosti s litkami mé naudil Zivot.
A portid se samoziejmé uéim, co a jak zvolit, s éim jak naklddat. T¥eba se jednou
naudim i §it (smich).



TouZim ukazovat
nemocnym BoZi
laskyplnou tvar

a pristupovat k nim
jako k tém, v nichZ je
BGh pritomen.

Nemocné neni potreba
obracet na viru, ale milovat...

S Doubravkou Vokiéovou rozmlouvd Marie Opatrnd

Na nasi fakulté jste vystudovala obor Katolickd teologie. Procjste si guolila pravé ten?

Jsem konvertitkou a ve svych patnacti jsem pfijala kfest. Byla jsem ,hladova®
po znalostech teologie a po prohloubeni viry. Proto mé samotny obor zajimal,
i kdyz jsem pavodné sméfovala jinam, a to jsem pfiznala i na pfijimackéch.
KdyzZ se mé zeptali na motivaci, neméla jsem pfipravenou zddnou konkrétni
odpovéd. Takze jsem reagovala spontidnné, ze jsem ptivodné chtéla jit na
. v 7 v . <« .
gerontologii, kterou viak v ten dany rok neotevieli, a ,tohle” mi zbylo.

Co Vis na studiu nejvice bavilo?

U mé by bylo lepsi se ptit, co mé nebavilo. Byl by to asi jen jediny pfedmét.
Studium bylo Gzasné. Prvék byl niro¢ny, v teologickych terminech se moc
neorientoval nikdo z nés. Také nam fikali, Ze mozna dojdeme ke krizi viry,
ale Ze za téch pét let se to v nds opét poskladd. Kdyz ndm zaclali pfednédset
Cisté teologické predméty, dogmatiku apod., byla jsem nad$end. Ale méla
jsem pochybnost, zda stihnu dostudovat. Cetba teologickych knih mé totiz
vedla k modlitbé a to mé ,,zdrzovalo® od studia. (smich) Teologie mi hodné
dala, i ve vztahu k Bohu. Sla bych ji studovat znovu. Ale bez zkousek. (smich)

A co studin v Prage predchdzelo? Absolvovala jste tieba zdravotni Skolu, kterd by
Vs sméfovala k vysnéné gerontologii?

To vibec ne, ale moje maminka pracovala ve zdravotnictvi a j4 jsem od
15 let chodila do nemocnice na brigddu. Uz tam se zrodila moje liska a tcta
k seniordm. Vnimala jsem jejich Zivotni moudrost a vézila jsem si jich. A ne-
mocniéni prostfedi mé pfitahovalo. Vztah k pééi o seniory jsem tedy méla,
ale naopak jsem od ného byla rodinou odrazovéna. Nakonec jsem se tedy
vydala hudebnim smérem, protoze jsem od mali¢ka chodila na housle. Kdyz
Gymnézium Jana Nerudy v Praze oteviralo tf{du s hudebnim zaméfenim,
pan{ ulitelka z hudebni $koly mi to nabidla. A jelikoz jsem si #fkala, Ze by mé
rodide stejné nutili pokrac¢ovat v houslich v druhém cyklu a na gymnézium
jsem jit chtéla, tak jsem to vie spojila. Zde si mé vybral Gzasny uditel, koncertni
mistr Symfonického orchestru Ceského rozhlasu, ktery hudbu miloval a tu
lasku mi predal. Takze mi pak doma #{kali, at necviéim tolik (smich). A diky
tomuto uditeli jsem se jako dité z jihoceského malomésta ocitla naptiklad
na koncertech v Rudolfinu. K hudbé jsem méla opravdovy vztah a délala
jsem ji rida. Pokralovala jsem absolutoriem konzervatote, ale hudbou jsem
se zivit nechtéla. Nebylo mi pifjemné samotné vystupovani, ta soustfedéna
pozornost jen na mé.

Presto jsme Vids na chodbdch fakulty potkdvali s pougdrens na housle. ..

Ano, dél jsem hréla, v prviku jsem se tim i tak naputl zivila. Ale ani tento styl
zivota — turné a koncerty — mi zcela nevyhovoval. Takze jsem hudbu omezila
pouze na koni&ek.

Tudiz jste se k pomdhajici profesi, po které jste tougila, nakonec oklikou vritila.

Ano, pravé diky teologii jsem se dostala k péc¢i o nemocné. V hodinich
pastorélni teologie jako host pfednasela dr. Svatodova o duchovni pééi u ne-
mocnych a umirajicich, coz mi znovu zarezonovalo v srdci. V té dobé jesté
neexistovala funkce nemocniéniho kaplana a j4 jsem vibec nevédéla, zda bych
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jako nezdravotnik mohla ve zdravotnickém zaf{zeni pracovat. Pfi osobnim
setkani mi pfednasejici fekla, ze by mé vidéla jako pastoraéniho pracovnika
v hospici. A tak jsem se dostala do hospice v Ceréanech. Zde jsem viak byla
velmi krétce. Po nékolika mésicich jsem $la na operaci srdce. A tak jsem si
vyzkousela i druhou stranu své soucasné price. Vlastni zkusenost nemoci
a pobytu v nemocnici povazuji za jednu z nejdulezitéjsich zkusenosti pro
svou praxi.

VEfim, ze nase touhy nim do srdce davd Buah, a je Gzasné, jak je naplnf jesté
lepsim zplsobem, nez si dokdzeme piedstavit. Jsem §tastna, ze se mtzu vé-
novat duchovnf strince ¢lovéka naplno, coz bych jako zdravotnik nemohla.
V roli nemocniéniho kaplana se citim na svém misté.

Dhes tedy prisobite jako ,,koordindtorka duchovni péce a nemocnicni kaplanka®

v Thomayerové nemocnici. Mobla byste konkrétnéji popsat svou prdci pro ty, kteid se

§ touto profesi v praxii jesté nesetkali?

Kdyz pfedndsim na $koleni novych zaméstnancti, upozoriuji na to, Ze ne-
mocniéni kaplan nemusi byt knéz; jde o vyskoleného teologa se specializaci
na pastoraci nemocnych. Mou hlavni néplni je poskytovani duchovni péée
pacientiim, jejich blizkym a personédlu. Vychdzim z toho, Ze kazdy ¢lovék mé
duchovni potieby, at uz je vyjadiuje ndbozensky, nebo ne. Nejsem v nemocnici
pouze pro tzv. véfici. Pfiéemz moje ndbozenska identita je jasna, neskryvand,
je mym zizemim i vychodiskem. Ridim se radou Matky Terezy sestrim: ,Ne-
obracejte je na viru, ale milujte je.“ Sluzba kaplana je dle Dohody mezi CBK
a ERC neevangelizaéni, ale nékdy k evangelizaci dochdzi druhotné. V rozhovoru
slovo Buh tfeba viibec nemusi zaznit, pfesto se dotykdme teologickych témat
jako napt. nadéje, spdsy, smrti, odpusténi, smifeni... Spole¢né se zdravotniky
muzeme pedovat o celkové zdravi ¢lovéka. Uz mdme zku$enost i s tim, ze
kdyz se ¢lovéku ulevi na dusi a vénujeme se jeho vnitin{ bolesti, tak se 1épe
uzdravuje i fyzicky.

Pokud bychonz mluvili o vasné nemocnych, je gdsadni rozdil, zda niluvite s véicim

nebo nevéricim dovéken?

Prvni svaté piijiméni,  LiSi se to pfipad od pfipadu, pacient od pacienta. Nikdy jsem se nad takovymto
Caroline Lord, 1860-1927  rozdélenim nezamyslela. Vzdy vych4zim z pacientovy osobni situace, jeho
(zdroj: Wikimedia Commons)  osobn{ spirituality, co konkrétné v sobé zrovna fesi.

A jak Vasi prici vnimd nemocnicni persondl? Jako pomsoc, nebo jako konkurenci?

Jako konkurenci ur¢ité ne. V nasi nemocnici slouz{ kaplan uz mnoho let, takze
jsou na jeho pfitomnost zvykli. Dokonce na geriatrii duchovni pé¢i indikuje
piimo 1ékat. Pokud zdravotnik vnim4, Ze pacient m4 néjaky duchovni a vnitin{
problém, tak pozidaji o nivitévu kaplana. To jsou pfipady dlouhodobéjsi
péle, kdy za pacientem dochdzim pravidelné po dobu az t¥f mésict. Jsou
ale i akutni pfipady. Naptiklad kdyz se neurolog chystal oznamit pacientovi
zévaznou diagnézu — zprivu, Ze neni moznd zddn4 1é¢ba. Lékar tedy dopfedu
chtél znit pacientovy pocity, protoze se zdravotniky na toto téma pfilis neko-
munikoval. Nebo se ptal po tom, co prozivd, kolik chce védét o své diagnédze,
jaké mé rodinné zizemi.

Nebo dali piiklad: ¢tytletému chlapeckovi operovali nidor mozku a jeho rodi-
na mé pozidala o to, aby se mohla béhem operace v nemocniéni kapli modlit
a nechat slouzit msi. Celé to trvalo asi osm hodin. V tu chvili jsem byla znovu
moc vdéénd, ze soucisti nemocnice je velkd kaple, a to s veskerym zdzemim.
Rodina tam mohla strévit kritickou dobu operace, mimo oddéleni. Seslo se na
30 lidi. Kdyz se maminka ditéte modlila zalm Z blubin voldnz k Tobé, Hospodine,
Pane, vyslys miij hlas (Z1130,1), neznéla mi nikdy slova zalmu tak redlné z hloubi
duse jako z Gst této matky. Byl to skuteény zalozpév a to mélo velkou silu.

20| ABSOLVENT / DOXA



Po prvnim svatém pfijimani,
Karl Frithjof Smith, 1859-1917
(zdroj: Wikimedia Commons)

Podle Viaseho popisu musi bt prdce nemocnicniho kaplana velnzi ndrocnd. Jak se
branite vyboreni?

Tato price mé bavi, pfestoze je niroénd v tom, Ze se vétdinou jednd o vdzné
véci, které se mnou lidé sdili. Kdyz jsem ucila v hudebni skole, ,nosila jsem
si praci domi®. Za déti jsem vnimala velkou zodpovédnost, jak je nadchnout
a néco naudit. V povolani kaplanky jsem spiSe doprovazejicim ¢lovékem, ktery
s pacientem ujde kus cesty, ale nenesu za néj odpovédnost, nerozhoduji za néj,
odevzdévim jej do Bozich rukou.

Vyhoteni pfedchazim hlavné osobni modlitbou a adoraci. Lidskou podporu
mam v tymu Centra podpurné péce Lékofice, jehoz jsem spolu se svym
kolegou kaplanem sou¢asti. Chodim také na pravidelné supervize. Navic mdm
kamarddku kaplanku, se kterou sdilim svou préci a dokdzeme si davat zpétnou
vazbu. Nabiji mé samoziejmé také hudba a ob¢asné pobyty v tichu kldstera.

Jak vidite budoucnost svébo oboru? Staci, kdyg bude fungovat tak jak nyni, nebo je
zapottebi, aby rostl a vyvijel se?

Tu potfebu oboru vylozené vidim. Ale ne kazdy to tak ma. Kde kaplan je,
tam vnimaji, Ze to ma smysl. Kde kaplana nemaji, tak nevédi, pro¢ by ho méli
mit. Ale bez ohledu na to, zda tam kaplan je, nebo neni, potfeby nemocnych
nemuzeme popiit.

Kdys se nyni vrdtin ke studiu na KTE bylo pro Vids a Vasi soucasnou prdci studium
na fakulté prinosné?

Ur¢ité. V dnesni dobé, kdy se ustanovuje role nemocni¢niho kaplana i jeho
kvalifikace, je magisterské studium teologie pro tuto prici nutnosti. Velkym
ptinosem pro mé bylo seznimeni se s osobnostmi pedagogi. Na fakulté jsem
potkala lidi, ktefi méli tctu, respekt a pokoru jak k teologii, tak viiéi éloveku
i vici ndm studentdm a na$im ndzordm. A to si myslim, Ze je pro profesi kaplana
dost zdsadni, abychom se nedivali na ¢lovéka, se kterym se setkavime, cernobile,
ale s ictou k tomu, co prozivd, jakou jde cestou, k jeho osobni spiritualité. Ve
své diplomové prici jsem psala o inhabitaéni spiritualité a to je téma, které je
pro mé i v této profesi nadale nosné.

Miigete ndm, neteologiim, vysvétlit pojem inbabitacni spiritualita?

Jednoduse fe¢eno je to ptebyvani Boha v nds a nds v ném — v Bohu. Psala jsem
o sv. Alzbété od Trojice, kterd toto zakousela a zamyslela se nad tim. Bylo
ji vlastni ono prozivani Bozi pfitomnosti v nds. Zvldsté nemocnym touzim
ukazovat Bozi laskyplnou tvaf. A ziroven k nim pfistupovat jako k tém, v nichz
je Bh pfitomen.




Fakulta za druhé
svetove valky

VOJTECH NOVOTNY

K miélo zndmym peripetiim dé&jin na$f fakulty patii ob-
dobfi druhé svétové vilky. Nasledujici fidky je struéné
priblizuji.

Kdyz 15. 3. 1939 vstoupila némeck4 vojska do Prahy,
existovala zde vedle teologické fakulty Karlovy univerzity
i teologick4 fakulta Némecké univerzity. Studenti se na né
zapisovali podle narodnosti. Bohoslovci viak zili v jedi-
ném cesko-némeckém Arcibiskupském semindfi, jehoz
rektorem byl Josef Beran, ktery byl i u¢itelem pastordlni
teologie na fakulté ceské. Viechny tyto instituce sidlily
v dejvické budové.

V roce 1938 pronikl vliv naciondlniho socialismu i na
ptdu némecké fakulty a do seminéfe. Po Velikonocich
19 bohoslovct nejvysstho roéniku manifestaéné vstou-
pilo do Henleinova hnuti - lid se s timto hnutim zcela
ztotoznil a knézi se nemohou od lidu oddélit... Papez
Pius XI. rozhodl, Ze tito bohoslovci nesmfi pfijmout své-
ceni. Poté, co vyjadrili litost, svéceni povolil, ovsem s tim,
ze se novoknézi méli zavazat, ze budou Zit vzornym knéz-
skym Zivotem.

Po obsazeni republiky si nebyli némeéti bohosloveci,
ktef{ se stali fi§skonémeckymi ob&any, jisti, kde maji dale
studovat. Nakonec byl pro né z rozhodnuti prazského
arcibiskupa kardindla Karla Ka$para vytvofen samostatny
konvikt, jehoz vedenim byl povéfen Adolf Kindermann.
Kaspar nasledoval vzor Pia XI., jenz v roce 1938 podobné

Slavnostni prvni pfijimant,
Triquet Jules Octave, 1867-1914
(zdroj: Wikimedia Commons)
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oddélil bohoslovce éeské a némecké nérodnosti, kteff byli
v Papezské koleji Nepomucenum v Rimé.

Arcibiskupsky seminaf byl nyni pouze &esky. Beran
vykonéval rektorskou funkci do zatéeni gestapem. Po
zbytek valky jej zastupoval vicerektor Antonin Vondrécek,
po jehoz boku stél od roku 1941 druhy vicerektor Karel
Kudr. Spiritudlem byl do roku 1941 Frantisek Kubicek SJ,
do roku 1943 Adolf Pelikdn SJ a po ném Jan Lebeda. Také
eska teologickd fakulta pokra¢ovala ve svém plsobenti.
Brzy vsak obé instituce dostihly prvni tézkosti. V z4#{ 1939
byl seminéf nav§tévovan zistupci némecké branné moci,
ktet{ vyjednévali o pfipadném obsazeni semindrnich pro-
stor. Thned byly také pocitoviny obtize se zdsobovinim
a s naffzenim o zatemnovani véech oken.

Dne 17. 11. 1939 o pul ¢tvrté rano obsadily jednotky
SS Masarykovu kolej. Seminaristé pozorovali, jak gesta-
po surové vyvléka studenty. Ozbrojeni vojici obsadili
asi v 6 hodin také vchody do seminafe a v dobé snidané
vtrhli do refektdfe. Beran marné protestoval. Viichni museli
stit u stold, bylo jim vyhrozovino. Armida prohledala
budovu. V ptl étvrté byl povolen obéd, v jehoz prabéhu
vys$i dastojnik vybral dvacet bohoslovet k transportu do
Ruzyné, kde byli vyslychdni ohledné zbrani. Za tmy byli
zafazeni do skupiny propusténych.

Do refektife privadéli vojici i externi posluchaée a pro-
fesory vstupujici do budovy. Profesorsky sbor byl totiz svo-
1an k naléhavé poradé dékanem Karlem Kadlecem, ktery se
o den difve dozvédél, ze se chystd zajisténi vysokych kol,
a chtél o tom kolegy informovat. K tomu v$ak jiz nedoslo.
Téhoz dne byly éeské vysoké skoly, véetné Ceské teologické
fakulty v Praze, fi$skym naf{zenim zavieny. Pedagogtim
bylo zakizino vyudovat a vétsinou byli ddni v roce 1940
na dovolenou s ¢ekatelnym nebo penzionovani. Pivodni
tiflety zdkaz byl pozdéji rozsiten, takze pokryl celé obdobi
vélky. Prostory éeské fakulty byly uzaméeny.

Az do konce vino¢nich prazdnin se bohoslovci vénovali
samostudiu. Kardindl Kagpar mezitim dospél k rozhodnuti,
ze ztidi interni seminarni{ studium, které z kanonického
hlediska postacovalo pro ptipravu ke knézstvi. Sviyj tmysl
oznamil dne 19. 12. 1939 Ministerstvu $kolstvi a ndrodni
kazdého biskupa jest starostliva péée o vzdélany a zbozny
knézsky dorost. Bez vzdélanych a fddnych knézi, svych
pomocnikd, nemohl by biskup dostéti svym tézkym po-
vinnostem [...]| Ponévadz uzavienim ¢eské bohoslovecké
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semindfe v Praze nemohou se vzdéldvati prozatim v theo-
logickych disciplinach [...], odhodlal jsem se [...], dokud
potrva uzavieni ¢eské bohoslovecké fakulty, zf{diti ihned
arcidiecesni bohoslovecké uilisté v Praze. Uéitelské sily
budou vybriny ze schopnych uéitelt ndbozenstvi na stied-
nich gkol4ch, fadovych knézi a cirkevnich hodnostid.
Dekretem Ut quis licite z 5. 1. 1940 pak Kaspar uéilis-
té skuteéné ziidil. Pfednasky byly zahdjeny o dva tydny
pozdgéji. Pfi zapeceténych fakultnich prostorech probihala
vyuka v koleji Arnosta z Pardubic v Praze 2, Vorsilské 1,
a v seminafi. V ném byly postupné upraveny nihradni
prednéskové prostory, takze od fijna 1940 uz seminaristé
studovali jenom zde. Ucast na prednaskach byla nabidnuta



i feholnim klerikim. Poclet zapsanych studentt kolisal
mezi 119 2190, z toho feholnikd bylo mezi 50 a 60. Uéiteli
byli napt. Bedfich Augustin, Viclav Bogner, Alexander
Heidler, Adolf Kajpr SJ, Josef Kubalik, Josef Miklik CSsR,
Jan Opatrny, Lubomir Petr, Ambroz Tobola OFM, Arnost
Vykoukal OSB, Josef Zvéfina.

V lednu 1942 bylo v seminéfi ubytovano 38 zikt za-
vieného konviktu Arcibiskupského gymnézia. V prabéhu
roku dochézelo k zatykin{ a internacim profesorti uzavie-
né fakulty i ndhradntho uéilisté. Zatéeno bylo i nékolik
studentl. Dne 6. 6. byl zatéen i Josef Beran. Rektorat byl
zapedetén a prednasky ukonleny, aby mohly byt urych-
leny zkousky. Dne 17. 6. byl seminéf zabrin pro generédlni
feditelstvi post, Reichspost.

Za nahradni objekt byl vybrin arcibiskupsky zdmek
v Dolnich Bfezanech, kam bylo pfevezeno nejnutnéjsi
vybaveni véetné ptidélu uhli. Vie ostatni bylo uskladnéno
na rtznych mistech Prahy. Kronikif semindfe poznamenal:
»Pijeti se strany arcibiskupského Gfednictva a zfizenct
nebylo takové, jak semindf zaslouzil, ani takové, jakym
se navenek zdélo.“ Zafizeni éeské teologické fakulty bylo
odvezeno do skladi$té univerzitniho zafizeni Na Frantis-
ku, knihovny a inventaf pfevzala do dschovy némecka
teologick4 fakulta, jez dostala ndhradni mistnosti v tzv.
Cukrovarnickém ¢i Cukernim palédci v Praze 2 na Seno-
vazném namésti.

Do Dolnich Bfezan pfeneslo své sidlo i Arcidiecézni
bohoslovecké uéiliste, které zahijilo prednasky 1. 1. 1942.
Stisnénost prostor vedla k tomu, ze tu mohl byt trvale pou-
ze 5. ro¢nik, zatimco ostatni se musely st¥{dat v intervalu
zhruba jednoho a ptl az dvou mésict. Tato situace vSak
trvala jenom rok, nebot néktet{ bohoslovci byli pracovné
nasazeni v Rii nebo na réiznych mistech své vlasti. V dti-
sledku toho pak mohli byt ti zbyvajici v Bfezanech. Pro-
fesorsky sbor musel vétsinou s velkymi obtiZzemi dojizdét.

Vedle toho existovala pobocka udilisté ve dvou prona-
jatych uéebnich frantiskanského klastera u Panny Marie
Snézné na Jungmannové nimésti, v nichz difve sidlilo
Studium catholicum. Pfednisky probihaly v odpoled-
nich hodinich a byly uréeny pro feholni kleriky prazské
arcidiecéze a pro seminaristy, kterym se vzhledem ke sku-
te¢nému nebo fiktivnimu $patnému zdravotnimu stavu
podafilo uniknout totdlnfmu nasazeni v Némecku a nalezli
nahradni nasazeni v Praze.

V prabéhu vilky byli internovéni tfi uéitelé teologické
fakulty: Josef Beran (pastorélni teologie), Jan Merell (Novy
zédkon), Karel Kadlec (morilni teologie). Podezfeni z kola-
borace é&elil po valce Josef Cibulka (kiestanské archeologie
a dé&jiny uméni), ktery byl jesté pred okupaci povéren
fizenim Statni sbirky starého uméni (N4rodni galerie)
a stykal se v této funkci s némeckymi orgény, od nichz
obdrzel vyznamenini Svatoviclavska orlice. Své jednani
viak obhijil. Prondsledovini se nevyhnulo ani uéilisti.
Véznéni byli Antonin Brand, Kajpr, Miklik, Vykoukal,
Zvéfina a nékolik studentd.

Konec vilky v Dolnich Bfezanech poznamenal tGstup
némeckych vojsk k zipadu a boje. Dne 9. kvétna pfisly
sovétské jednotky. Nedlouho poté se vritil z Dachau rektor
Josef Beran. S koncem akademického roku Arcidiecézni

bohoslovecké udilisté svou &innost ukonéilo. Fakulta ji na-
opak obnovila bezprosttedné po konci vilky. Prvni schtize
profesorského sboru se konala jiz 17. 5. 1945. Hovofilo se
zejména o organizaci zkriceného letniho semestru, o tom,
ze studentim bude zapoéten preruseny zimni semestr
1939-1940 a Ze jim budou uznéina studia vykonana za
vélky na diecéznich a fidovych bohosloveckych uéilistich,
jako by byla vykonina na teologické fakulté, a o podmin-
kéch stitni zkousky.

Prvni svaté pfijimani déti, Laszl6 Pataky, 1857-1912

(zdroj: Wikimedia Commons)

Dejvickou budovu oviem zabralo &eské Ministerstvo
post, v jehoz &ele stdl knéz Frantisek Héla. Letn{ semestr
musel proto probéhnout v Cukernim palaci, v mistnostech
zrudené némecké bohoslovecké fakulty, kterd pravné za-
nikla spolu s Némeckou univerzitou dekretem prezidenta
republiky ze dne 18. fijna 1945. Vyucovalo se téz v Arcibis-
kupském paléci. Prostory byly velmi stisnéné. Probihala
proto dlouhi jednin{ s ministerstvem. Semindf mezitim
zalal obsazovat prostory postupné. Nakonec bohoslovci
s védomim pfedstavenych pfikro¢ili k natlakovému jed-
néni, které bylo i medializovino. Poté jiz Ministerstvo
post samo ziskalo nahradni prostory a dejvickou budovu
uvolnilo, takze od #jna 1946 tu sidlil opét seminét i fakulta,
tentokrit jiz ovéem bez némeckych profesort a studenta.
Spolu s nimi tu bylo v roce 1946-1947 také Arcibiskupské
gymnazium a jeho internit, nebot jeho budovu v Praze-
-Bubenéi obsadilo Ministerstvo vnitra.

Tak se zacalo psit mezitotalitni obdobi.

Literatura:

NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teologickd fakulta 1939-1990.
Praha: Nakladatelstvi Karolinum 2007
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Erasmus

ZUZANA MATISOVSKA

Ked bol v roku 1987 schvaleny program, ktory mal
umoznit §tudentom stravit cast §tidia v zahraniéi, nazvali
ho Erasmus. Okrem toho, Ze ide o akronym (European
Action Schemeforthe Mobility of University Students), je
za tym aj poetickej$i dovod. Hoci vedomostami z cirkev-
nych dejin nijak nevynikdm, myslim, Ze pribeh Erasma
Rotterdamského nenechd nikoho chladnym. Syn kfiaza
aaugustinian. Hlboko zbozny muz ,nasledujtci Krista“
a milujuci Cirkev. Intelektudl lojalny vodi jednote. Kritik
smejtci sa absurditdm v spoloé¢nosti. Krestansky huma-
nista autenticky hladajaci pravdu. Prekladatel usilujaci
o névrat k pramefiom. Utitel déverujtci slobode &love-
ka. V letnom semestri tohto roku som dostala moznost
zapojit sa do programu a stravit niekolko mesiacov na
Teologickej fakulte St. Mary”s University v Londyne. Pre
niekoho splneny sen, pre mna velka vyzva. No mézem
konstatovat, Ze §lo skutoéne o erasmridnsku skisenost.
Zhrniem to do $tyroch slov — dévodov, preco si myslim,
ze kazdy $tudent takuto skdsenost potrebuje. Su to: jazyk,
knihy, univerzita a udia.

Jazyk — Hoci som absolvovala bilingvélne gymnézium,
jazyky ma nikdy nebavili. Nejeden ¢len akademickej obce
viak vie, Ze na to sa ho dnes nikto nepyta. Nestadi sa len
vediet dohovorit. Teoldgia sa nedi robit v ndirodnom
meritku. Erasmus je vybornou prilezitostou, ako sa miesto
suchého uéenia slovicok vystavit krutej realite, ktor vis
postavi do situicii, v ktorych nie je ¢as na hladanie toho
najvystiznejsicho pojmu v slovniku. Musite si poradit. Pri
diskusidch na hodinéch ¢&i cez prestdvku so spoluziakmi.
Okrem toho, Ze sa naucite hovorit jednoducho a rozsirite
si slovna zdsobu, printti vis to pokorne akceptovat,
ze pred ostatnymi nevyzerite dokonalo a slobodne si
dovolit robit chyby.

(foto: Z. Matisovsk4)
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(foto: Z. Matisovska)

Knihy — Aj ked sme, zvlst my, slovenski studenti, velmi
vdaéni za précu &eskych prekladatelov, ned4 sa to porov-
nat s tym, ¢o pontka kazd4 mensia univerzitnd kniznica
v zahrani&i. Prica na aktkolvek tému sa piSe tplne inak,
ak je jedinym problémom nedostatok ¢asu na preéitanie
véetkych vybornych knih. S ¢asom to viak nie je také zlé,
kedZe studijné tempo Studenta beznej anglickej univerzity
je znaéne pomalsie ako u nds, a preto si z takého semestra
mozete urobit nieéo ako sabatikl.

Univergita — Na to, aby sme o veciach dokazali sprévne
premyslat, nestaéi, ked si budeme doma v pohodli s klap-
kami na ociach spokojne vytvirat vlastné nézory. Potre-
bujeme odstup, vidiet, ako to funguje inde, ¢i uz horsie,
alebo lepsie. Nezalezi na tom, ¢ midme dobrodruznt
povahu — ak chceme robit kvalitnt pricu, potrebujeme
vidiet viac. Rozdiely a kontrasty uvoltiuji nasu kreativitu
a umoznuji ndm uvedomit si, za ¢o sme doma vdaéni
a ¢o naopak nie je v poriadku. Aj t4 najmensia skisenost
potom neskér ne¢akane prinasa ovocie hibky, s ktorou
dokazeme vnimat kazdodennost ¢i riesit problémy.

Ludia — Rozhodne nepatrim medzi nad$enych cesto-
vatelov, ale ludia st jednoducho fascinujuci. Stretnete
mnohych, s ktorymi méte vela spoloéného, a predsa st
tak inf, a takych, s ktorymi nemate spoloéné ni¢ a zdaja sa
byt velmi blizki. Vykracujic z bezpedia mozete poctvat
ich jedineéné pribehy a zdrover sa uéit jednoduchej au-
tenticite.



Informace

17. 1. Den otevienych dvef{ KTF UK

23. 1. ekumenicka studentska slavnost
teologickych fakult v kostele sv. Jana
Kttitele na Pradle

24. 1. fadné zasedini akademického
senitu (AS)

30. 1. Centrum teologie, filosofie a
mediélni teorie uspofddalo ptednisku
Pro¢ je dobré znat historii?

31.1. inaugurace nového dékana KTF
UK prof. PhLic. Vojtécha Novotného,
Th.D. v kostele Panny Marie pfed Tynem

14. 2. fakultni m3e svat4 s udilenim
popelce

14. 2. zemfel doc. Jaroslav Med,
posledni rozlouéeni se konalo 28. 2.
v bazilice sv. Markéty v Bfevnové

19. 2. nové &islo AUC Theologica
o fundamentaln{ teologii

21. 2. t4dné zasedani AS

27. 2. spolek Copertino usporidal ver-
nisaz vystavy praci studentky Anezky
Bartosikové ,,Démonologie”

28. 2. studentské neforméilni vzpomin-
kové setkdni na doc. Meda

1. 3. fakultni kolo soutéze pro studenty
dé&jin uméni Paragone

6. 3. benefiéni koncert fakultniho sbo-
ru Acant v kapli sv. Viclava v Thomaye-
rové nemocnici

7. 3. ThLic. Prokopu Brozovi, Th.D.
udélena pamétni medaile UK

12. 3. prednaska Carla Tatty (Orvieto)
»Zazrak v Bolsen&®

14. 3. f4dné zaseddn{ AS; tyz den
poridala Akademicka farnost Praha

—Nejsvétéjsi Salvator ve spolupréci

s Centrem teologie a uméni KTF UK
panelovou debatu na téma ,,Zkusenosti
trancendence? Pi{roda, architektura,
uméni“

15. 3. Specializovany seminéf z oboru
kurétorstvi a znalectvi I — Kuratorstvi
starého uméni (Alena Volrabov4)

22. 3. Specializovany seminéf z oboru
kurétorstvi a znalectvi IT — Kurétorstvi
vystavy (Miroslav Kindl)

25. 3. studenti podali projekt na revi-
talizaci prostoru pted KTF UK a jeho
pretvoreni v Park Jaroslava Meda

29. 3. - 2. 4. velikonoéni pobyt v Jan-
skych Laznich s fakultnim kaplanem
Davidem Vopfadou

4. 4. filmovy veler spolku Copertino, film
Monstrum komentoval prof. Z. Bene$

5. 4. Jifimu Kuthanovi bylo udéleno
,Donatio Universitatis Carolinae“

5. 4. Specializovany seminif z oboru
kurétorstvi a znalectvi IIT — Znalectvi
malby (Martin Zlatohlavek)

5. 4. velikonoén{ koncert fakultniho
sboru Acant v kostele sv. Bartoloméje

12.-13. 4. v dopliovacich volbach byl
zvolen &lenem akademického sendtu
David Bouma

12. 4. Specializovany seminéf z oboru
kurétorstvi a znalectvi IV — Znalectvi

soch (Ivo Hlobil)

13.-15. 4. studenti navstivili Budapest
v rdmci predmétu Velké Zeny ve Vise-
gradském regionu: kult a uméni s nimi
spojené

17. 4. vernisdz vystavy ilustraci studenta
Marka Kulhavého alias Mary Cmiry

19. 4. f4dné zasedini védecké rady;
Specializovany seminéf z oboru kura-
torstvi a znalectvi V — Znalectvi staré
kresby (Zdenék Kazlepka)

21. 4. slavnostni repatriace ostatki
arcibiskupa Josefa Berana, pedagoga
KTF UK

24. 4. béh napfi¢ kampusem Cross
Campus 2018, dva tymy bohoslovcti

25. 4. t4dné zasedani AS

26. 4. mezinarodni doktorandska kon-
ference ,,Nevidime, co nevime*

3. 5. Specializovany seminif z oboru
kurétorstvi a znalectvi VI — Znalectvi
grafiky (Radim Vondrécek)

4.5. tradiéni jarni exkurze, tentokrit
v slezském klastere v Kiesové

10. 5. spolek Copertino pfipravil

u piilezitosti soutéze Paragone vernisz
vystavy Georgidnskd doba o¢ima
karikatury

10.-11. 5. studentska soutéz Paragone
13.-20. 5. exkurze studentt do Florencie

15. 5. v rdmci cyklu Velké Zeny ve Vise-
gradském regionu: kult a uméni s nimi
spojené probéhla pfedniska Bibiany
Pomfyové: Premonstratsky klaster

v Bini — ptiklad tzv. rodového klastera

16. 5. spolek Copertino uspofidal ve
spolupraci s Centrem politickych studif
debatu na téma Vefejnost a ochrana
kulturniho dédictvi

22.5. v rdmci cyklu Velké Zeny ve
Visegradském regionu se uskuteénila
predniska Romualda Kaczmarka: Né4-
hrobek sv. Markéty Uherské v kontex-
tu sttedovékého sochatstvi

22.5. usporddal spolek Copertino 3. roé-
nik studentského festivalu KTFest 2018

25. 5. studijn{ exkurze UDKU na Moravu
30. 5. f4dné zasedani AS

1. 6. slavnostni zakoné&en{ akademic-
kého roku na Strahové: dékovni mse
svatid Te Deum a zahradn{ slavnost
4.-30. 6. zkouskové obdobi

18.-29. 6. stitni zavére¢né zkousky

20. 6. fadné zasedani AS
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Publikace

BUBEN, Milan. Encyklopedie vddii,
kongregaci a tebolnich spolecnosti katolické
cirkve v Ceskych zemich. TV. dil, sv. 1. Kon-
gregace a Tebolni spolecnosti. Praha: Libri,
2016. 324 .

BUDSKY, Dominik. Mikulds Puchnik:
Sivot a pravnické dilo. Praha: Karolinum,
2016. 206 s.

CECHURA, Jaroslav. Karel IV na
dvojim trimé. Praha: Rybka Publishers,
2016. 228 s.

CERVENKOVA, Denisa. Katolicky
pohled na nabogenskou pluralitu. Praha:
Karolinum, 2016. 200 s.

KORONTHALYOVA, Markéta (pre-
klad z latiny). Bernard 3 Clairvaux: Ka-
zdni pro dobu adventni a vinocni. Praha:
Krystal OP, 2016. 315 s.

KRANEMANN, Benedikt — STICA,

Petr (eds.). Diaspora als Ort der Theologie.

Wiirzburg: Echter, 2016. 208 s.

KUTHAN, Ji#{ — ROYT, Jan. Karel IV.:
Cisar a Cesky krdl — vigiondr a gakladatel.
Praha: NLN, 2016. 1059 s.

MACHULA, Tom4s - SPRUNK, Karel
- MOHELNIK, Tom43. O ldsce a milo-
srdenstvi v Teologické sumé. Praha: Krystal
0P, 2016. 235s.

MIKULICOVA, Mlada (4vod, pieklad
z arabdtiny, komentar). Jeskyné pokladii.
Kniba gjeveni svatébo Petra Klementovi.
Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2016.
217 s.

MOHELNIK, T. - PETRACEK, T. -
KOHUT, P. V. - GRUNDMAN, L. - HA-
LIK, T. - LOUZEAU, E - SERRANO,
G. - SCHMIDT, N. - VOPRADA, D.

La théologie tchéque anjourd hui. Revue
Théologique des Bernardins. Hors
série, novembre 2016. Paris: Collége
des Bernardins, 2016. 256 s.

MRNA, Jaroslav. 300 let pouti do Netina
(1714-2014). Velké Mezifici: Syptik,
2016. 66 s.

NESPESNA HAMSIKOVA, Magdaléna
- PEROUTKOVA, Jana - SCHOLZ,
Stefan (eds.). Ecclesia docta: Spolecenstvi
ducha a uméni. Praha: Univerzita Karlo-
va, 2016. 600 s.
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NESPESNA HAMSIKOVA, Magdalé-
na. Lucas Cranach st. a malfistvi v eskych
gemich 1500-1550. Praha: NLN, 2016.

351s.

NOVA, Magdaléna - OPATRNA,
Marie (eds.). Staré a nové. Staré jako vy-
chodisko, i prekdska? Sbornik piispévka
mezinirodni konference studentti dok-
torskych programu. Praha: Univerzita
Karlova, 2016. 452 s.

OPATRNY, Ales - BARTUSKOVA,
Ludmila - DRIMAL, Ludvik. Pastoracni
[péce o psychicky nemocné. Praha: KNA,
2016. 160 s.

OPATRNY, Ales. Pastordlni teologie pro
laiky. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart,
2016. 200 s.

OTTOVA, Michaela - HRUBA, Micha-
ela — ROYT, Jan (eds.). Ars Montana.
Uniélecky a kulturni transfer v otevieném
prostoru Cesko-saskébo Krusnobor na prabu
raného novovékn. Praha: ViaGaudium

s. . 0.; Praha: Univerzita Karlova; Ust{
nad Labem: Univerzita J. E. Purkyné,
2016. 407 s.

PETRACEK, Tomas. Cirkev, tradice,
reforma: odkag Drubého vatikdnskébo
koncilu. Praha: Vy3ehrad, 2016. 240 s.

ROYT, Jan. Praba Karla IV. Praha: Karo-
linum, 2016. 200 s.

SCARANO, Angelo. Modlitha s Bibli
v ruce. Kostelni Vydi{: KNA, 2016. 93 s.

SCHMIDT, Norbert. Péinduva za
soucasnost. Umeéni v sakrdlnine prostoru.
Praha: Triada, 2016. 440 s.

SCHMIDT, Norbert (ed.). Tods. Piibéh
Ltracent a touba gnovunalézdni. Revnice:
Arbor vitae; Litomysl: Mésto Litomysl
a Zamecké navrsi, 2016. 52 s.

SLADEK, Karel - CERMAK, Kvétoslav
a kol. Ekologie chovn véel. Cerveny Kos-
telec: Pavel Mervart, 2016. 284 s.

SLADEK, Karel. Nz cesté s Jacken: Kerou-
acem. Spiritudlné-teologické interpretace

wromdnii g cest” Jacka Kerouaca. Jablonec
nad Nisou: IN, 2016. 131 s.

SLADEK, Karel. Zit s moudrosti véel.
Praha: KNA, 2016. 64 s.

SZABO, Milos. Viichodni kiestanské cirk-
ve. Praha: Karolinum, 2016. 202 s.

SIMANDL, Josef. Slovnik afixii usiva-
nych v éestiné. Praha: Karolinum, 2016.
654 s.

SIMANDL, Josef. Latinskd syntas pro
posluchace teologie. Praha: Karolinum,
2016.108 s.

SMIED, Miroslav. Praga sacra. K vigi
posvdtné Prahy cisate Karla IV, Praha:
NLN, 2016. 336 s.

TICHY, Radek. Oremus: Komentdre ke
vstupninz modlithdm mesni liturgie. Praha:
Krystal OP, 2016. 188 s.

TICHY, Radek. Proclamation de |‘Evan-
gile dans la Messe en Occident: ritualité,
bistoire, comparaison, théologie. Roma:
Pontificio Ateneo S. Anselmo; Sankt
Ottilien: EOS, Editions of Sankt Ottili-
en, 2016. 344 s.

VACHA, Jiti. Viorované tkaniny 16.~18.
stoleti 3 chrdmovych shirek Ceskobudejovic-
ké diecéze. Ceské Budéjovice: [b. n.],
2016. 204 s.

VALES, Viclav — BEJVANCICKA,
Alexandra. Ceské stdtni privo civkevni. 1.
Déjiny. Brno: Tribun EU, 2016. 215 s.

VALES, Vaclav. Bavorské déjiny stitu a
prdva. Brno: Tribun EU, 2016. 261 s.

VETROVEC, Pavel. Hospodiniiv Zikon
v péti knihdch MojsiSovyich. Cerveny Kos-
telec: Pavel Mervart, 2016. 176 s.

VOPRADA, David. La mistagogia del
Commento al Salnzo 118 di sant Antbrogio.
Roma: Institutum Patristicum Augusti-
nianum, 2016. 576 s.

ZLATOHLAVEK, Martin — KAZLEP-
KA, Zdené&k. Rogmanitosti kreshy: Italskd
kresba vrcholného a pogdniho baroku

v Ceskych a moravskych verejnych shir-
kdch. Brno: Moravskd galerie; Praha:
Katolicka teologicka fakulta Univerzity
Karlovy, 2016. 355 s.

ZLATOHLAVEK, Martin - ZLATO-
HLAVKOVA, Eliska - HLUSICKOVA,
Pavla. Kroméiizsky kabinet kreshy. Kreshy
starych mistrii. Olomouc: Muzeum

uméni Olomouc, 2016. 143 s.

(Sestaveno z polozek uvedenych ve
Vyroéni zprévé o &innosti Katolické
teologické fakulty Univerzity Karlovy

v roce 2016 a v oddilu Publikaéni ¢innost
na internetové straince KTF UK..)
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Obhajené diserfacni
a rigordzni prace

DISERTACNI PRACE

FORNASIERO, Alice. Aspects of artistic
training and patronage in Bobenzia in the
second half of the 17th century: The case of
Christian Schrider (1655-1702) (obor
déjiny kiestanského uméni, obhajoba
25.9.2017)

Price sleduje vyvoj umélecké kariéry
malife Christiana Schrédera, ktery
podnikl studijni cestu do Itélie, ptsobil
jako dvorni mali hrabéte Slavaty,
pozdéji ziskal misto spravce Obrazirny
Prazského hradu a byl u¢itelem mj. Petra
Brandla. Vjimeénym historickym pra-
menem k poznini ptivodnich, dnes jiz
neexistujicich platen se stala objednavka
43 kopif dle obrazti ze sbirek Prazského
hradu pro zdmek Libochovice.

HALABICOVA, Veéra. Lidské enzbryo

v perspektivé technik reprodukini mediciny:
Od kdy clovék zacing byt lidskou osobou?
(katolick4 teologie, 6. 6. 2017)
Disertace si klade otdzku, zda lidské
embryo mize byt povazovino nejen za
Cloveka, ale také za osobu s pravy, které
ji nélezi — v tomto ptipadé jde o privo na
zivot. V souvislosti s reprodukéni medi-
cinou dochazi totiz pfi nékterych jejich
technikach az k 80% ztritim embryi.

HLADKA, Katetina. Mistr Hartmann

a Svdbské socharstv pocdthku 15. stoleti (dé-
jiny kfestanského uméni, 6. 6. 2017)
Price zkoum4 Mistra Hartmanna nejpr-
ve z hlediska sociilni a kulturni situace
v Ulmu na poéitku 15. stoleti. Zpres-
fiuje jeho roli v rimci hutniho provozu
pfi stavbé a vyzdobé mistniho farniho
kostela. Déle se zaméfuje na fezbédf-
skou dilnu, v niZ vznikl oltarni retabl

z Dornstadtu, a na fenomén rozsifeni
tohoto stylu po celém Svibsku.

MELUZINOVA, Romana. Cechy, Jigni
Tyrolsko a tridentské biskupsti kolens rokn
1400: Reflexce krdsnébo slobu v maliistvi
(dgjiny kiestanského umént, 25. 9. 2017).
V prvni ¢asti disertace se autorka soustte-
di na popisy a formdlné stylové rozbory

maleb ve spojeni s komparativni analy-
zou. V jiznim Tyrolsku byla doloZena
puUsobnost vicero zahraniénich umélca,
mj. i z Cech. Patrné nejvétstho ohlasu
nalezlo v Jiznim Tyrolsku dilo Mistra T¥e-
boriského oltafe. Pifnosem prace je objev
dvou dosud neznimych bohemikélnich
deskovych obrazt z pocitku 15. stoleti

z méstského muzea v Bolzanu.

MRNA, Jaroslav. Farnf kroniky jako
pramen civkevnich a socidlnich déjin na
prikladu pamétnich knib farnosti v dékan-
stvi velkomeziricském (cirkevni a obecné
déjiny, 3.10. 2017)

Farni kroniky v sobé ukryvaji vedle je-
dineéného odkazu myslenck a ¢innosti
duchovnich spréved, spravni agendy
jim svéfeného tfadu také velmi cenné
udaje z zivotnfho pi{béhu samotné far-
nosti. Hlavni pozornost je zaméfena na
historicky vyvoj velkomezifi¢ského dé-
kanstvi. K &4ste¢né analyze i komparaci
byl vytvofen reprezentativni vzorek 915
exemplaid farnich kronik. Autor pied-
kl4d4 také problematiku norem, které
byly vydévéiny v tuzemsku i zahranié{
pro zaloZen{ a veden{ pamétnich knih
ve farnostech.

PITTEROVA, Jana. Bog viemohoucnost

a lidskd begmoc (katolicka teologie,
21.9.2017)

Disertace se zabyvé tématy Bozi vie-
mohoucnosti a lidského utrpent a jejich
vztahem v knize Job. Témata jsou
kromé obecné definice prezentovina
pomoci analyzy vybranych textt knihy.
Vztah mezi Boz{ viemohoucnosti

a lidskym utrpenim v podéni knihy Job
existuje, aviak navzdjem se neomezuji
ani nevyluéuji. Lidské utrpent je zde
nahliZzeno v irsi perspektivé Boziho
planu se svétem.

SOUCKOVA, Ema. Gradudly 3 dilny
Jana Tiborského 3 Klokotské Hory (d&jiny
ktestanského uméni, 25. 1. 2017)

Price je zaméfena na vyzdobu chorél-
nich rukopisti 16. stoleti, tedy v dobé,
kdy hlavnimi objednavateli ru¢né
psanych zpévnikt byla utrakvisticka lite-
ratské bratrstva zpivajici na ktirech mést-
skych kostelt. V prvni &4sti disertace

se autorka vénuje osobnosti pisafe Jana
Taborského (1499-1572) a vyrazn&j$im
ilumindtordm. Druh4 &4st se sklid4 z ka-
talogu hudebnich rukopist, které jsou
spojené s osobou Jana Tiborského.

SYKORA, Adam. Missale Posoniense I. -
kritické vyddani (katolicka teologie, 6. 6.
2017)

Autor pfinasi textové-kritické zpracova-
ni jednoho z nejstar$ich misala bratislav-
ské kolegiatn{ kapituly, ktery se pouzival
uz pred rokem 1341. Vyjimeénost misilu
spoéivd v tom, Ze je nezavisly na misé-
lech z obdobf Inocence III. a na reformé
Aimona z Favershamu. V disertaci je
poprvé publikovin uplny text misilu
véetné poznidmkového aparitu.

SMIED, Miroslav. Ceské stredoveké umre-
ni pobledem katolického déjepisectvi (d&ji-
ny kitestanského umén, 6. 6. 2017)
Price pojednévi o historii studijniho

a védniho oboru nazvaného ,Déjiny
kiestanského uméni®. Pokousi se hle-
dat kofeny zdjmu o historii, sakrélni pa-
matky a monumenty nirodni minulosti
v duchovnim prostfedi éeskych zemi

a nésledné ho zafazuje do kontextu
soudobého evropského vyvoje zdjmu

o vytvarné uméni a jeho studium.

VYBIRALOVA, Eva. Untergrundkirche
und geheime Weiben. Eine kirchenrecht-
liche Untersuchung der Situation in der
Tichechoslowakei 1948-1989 (katolick
teologie, 2. 10. 2017)

Disertace zkoumd a vzijemné srovndvé
viechny ,typt“ tajnych svéceni (uzna-
nych i téch zpochybnénych svéceni),
udélenych v dobé komunistické vlady
1948-1989 v Ceskoslovensku, piip.
Cechiim a Slovakaim v zahraniéf, a to
predevsim z pohledu kanonického
prava. Dile analyzuje déni ohledné
tajnych svéceni (pochézejicich od bis-
kupa Felixe M. Davidka) po roce 1989.
V pifloze jsou publikoviny mj. latinské
texty tzv. mexickych fakult véetné
Ceského prekladu.

RIGOROZNI PRACE

JURINOVA, Sarka. Lidovd zbognost
pogdniho stiedovélu a novovéku v odrazu
bmeotné kultury (na prikladu drobné
keramické plastiky) (d&jiny kiestanského
uméni, 25. 9. 2017)

MAKOVCOVA-DEMARTINI, Lenka.
Funkce biblickych motivii v Ceské pop music
60. a 70. let dvacdtého stoleti (katolick4
teologie, 6. 6. 2017)

Eva Vybiralovd
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Nadacni fond
Arnosta z Pardubic

DOPIS CTENARUM

Vizeni a mil{ étenafi,

predeviim bychom vim ridi podékovali za rychlou odezvu na nasi zddost o finanéni
pomoc nezbytnou pro dalsi vydévéni zpravodaje DOXA. V souéasné dobé mime
zaji§ténou budoucnost DOXY na dalsi rok.

Chtéli bychom se tedy zaméfit na dalii fakultni potieby. Nasim aktualnim cilem je
zejména podpora téch aktivit, které neni moiné financovat g vaganyjch zdrojit (ptispévky
od Ministerstva $kolstvi, granty a dalsi projekty). Patii k nim predeviim péce o absol-
venty, reprezentaéni a spolecenské aktivity, PR fakulty a interiér fakulty.

Na poslednim zasedén{ spravni rady vénoval Fond fakulté 40.000 K¢& na podporu
spolegenskych aktivit, k nimz pati{ obvzl4sté jiz v minulém &isle avizované setkdni
studentd, pedagogt, absolventt a pfatel nasi fakulty pfi piilezitosti zdvéru akademic-
kého roku na slavnostn{ msi svaté 1. &ervna 2018 v 15.00 ve Strahovském kléstefe, pfi
niz zazni chvalozpév Te Deum.

Fakulta by rovnéz rada pro studenty pfipravila — v rimci pé&e o uplatnitelnost absol-
ventl na trhu price — dotované kurzyy rogvijejici tzv. mckké a tvrdé dovednosti nad rimec
studijnich plant. Jednalo by se zejména o rétoriku, neverbilni komunikaci, efektivni
komunikaci, prezentaéni dovednosti, f{zeni tymu, jednéni v konfliktnich a emoéné
vypjatych situacich apod. — podle z4jmu studentt a dostupné finanéni &4stky.

V souéasné dobé jsme spustili novou podobu internctovych stranek Fondu. Naleznete
tam zékladn{ informace o naii ¢innosti, kontakty na sprivni radu a viechny dile-
zité dokumenty — vyroéni a revizni zpravy. Budeme ridi, kdyz webovou strinku
www.fondap.cz budete sdilet se svymi pfiteli, ktef{ by také mohli nasi fakulté nej-
rtznéj§imi zptsoby pomoci.

Dékujeme vim za vadi pfizefi a podporu.
S pozdravem

ThLic. Marie Bendkova @ I

predsedlyné spravni rady

ZPUSOBY POMOCI

Pokud nakupujete v internetovych obchodech - od svetru, pfes parfém, televizor,
dovolenou nebo objednévku jidla domt -, mizete ndm pomoci piedevsim pomoci
aplikace Gift. Vis samotné to nestoji nic, jednotlivé e-shopy takto pfispivaji uréité

procento z ceny nikupu. Podrobnéjsi informace najdete na nasem webu v sekci
Podporte nds.

Stéle muzete vyuzit QR kéd piedvyplnény na 100 K&. Pokud mate chytry telefon
a i&et u banky podporujici QR platby, pomoci tohoto kédu se Vam v aplikaci
banky pfedvyplni platba na nis et ve vysi 100K¢, kterou pouze potvrdite.

Pracujeme rovnéz na zfizeni darcovské SMS (DMS) v hodnoté 30, 60 nebo 90 Ke.
O jejim formétu vds budeme brzy informovat na webovych strainkach.

Dékujeme rovnéz za viechny vase modlitby
a zpétnou vazbu na tento zpravodaj.
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SEZNAM DARCU

Andrs Pavel, Bartoni Josef,
Bartofiova Eliska, Buskovd Magda,
Dvofédkova Marie, Fuchsova Eva,
Katkova Polina, Megela Petr,
Nekolové Alena, Neuhauser Filip,
Novotny Vojtéch, Orsig Miroslav,
RKF Hrob, Seifertova Michaela,
Stadové Jarmila, Vrbensky Pavel.
Deékujeme!

Od t{jna 2017 do biezna 2018
obdrzel fond dary v celkové vysi
111.950 K¢.

Cislo G&tu: 60418100 07 / 6000
PPF Banka, Praha 6

Pro dalsi informace, uzavieni daro-
vaci smlouvy a potvrzeni o poskyt-
nut{ daru (kvili uplatnéni niroku
na odedet ze zdkladu dané z pifjmu)
nas prosim kontaktujte. Abychom
vam mohli vystavit potvrzeni o po-
skytnuti daru pro uplatnén{ naroku
na odecet ze zakladu dané z pffjmu,
nam sdélte svoji adresu.

Nadaéni fond Arnosta z Pardubic,
zapsan v nadaénim rejstétku

u Méstského soudu v Praze,

oddil N, vlozka ¢&. 648

1CO: 279 23070

Thakurova 3, 160 00 Praha 6
Telefon: 776 649 046

E-mail: marie.benakova@fondap.cz
Web: www.fondap.cz




doc. PhDr. Jaroslav Med, CSc. (19. 4.1932 —14. 2. 2018) objektivem Heleny Kodalikové




KOMENTAR K VYOBRAZENT NA PREDNI STRANE OBALKY

Jan Zrzavy (1890-1977): Motiv Rembrandttv, 1932
plditno, olej; 47 x 61 cm

Zobrazeni poutnik emauzskych prolina celym vytvarnym dilem Jana Zrzavého. Vyjev zje-
veni Krista pfi ve€ernim 1dmanf{ chleba coby eucharistickém aktu pfedstavoval pro tohoto
hluboce véficiho malife pfirozeny protipdl k obrazu Posledni vecefe. Na poéatku tficitych
let dvacatého stoleti, kdy vznikl tento obraz, pobyval Zrzavy stfidavé v Praze a ve Francii.
V pafizském Louvru mél moznost studovat jedno ze slavnych Rembrandtovych pliten na
emauzské téma, jeho reprodukované dilo se v$ak inspirovalo vice malbou téhoz nimétu
od Rembrandtova zdka Aerta de Gelder. Zrzavého biblické kompozice se vyznacuji Gspor-
nosti a vytfibenou volbou vyrazovych prostfedka. Jejich smyslem je zprostfedkovat posel-
stvi Pisma v co mozno autentické podobé modernimu divékovi.

Vit Vinas
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