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Ustav, ale svépomoc, souciténi, sounélezitost. Nevypravit pohfeb blizkému
samo o sobé neni hfichem, na druhou stranu zde zcela chybi skutek téles-
ného milosrdenstvi, jehoz absenci si pozistali po ¢ase vy¢itaji. Télu i dusi je
potieba dét misto, které jim v celku véci patfi.

Je v Ceské spolecnosti pritonma gdkladni shoda v chdpdni pojmu lidské osoby, ktery
oznacujete jako klicovy pro sodpovézent jakychkoliv dotagii v oblasti pobiebnictvi?

Mezi nékterymi pravniky ano. Obé&ansky zakonik z roku 2014 v § 493 sta-
novuje, ze lidské télo je integralni souéasti osoby. Bez télesné integrity nelze
hovofit o identité osoby. Mrtvé lidské télo ani zpopelnény lidsky poztstatek
nejsou véci v prévnim smyslu, nejsou soukromym vlastnictvim ani majetkem
dédicti. Je to tzv. res extra commercium, véc posvatna, teologicky: chrim Ducha
svatého. Télo zemfelého nikomu nepatfi. Je to ziejmé, kdyz zemfe vyznamnd
osobnost a truchli cely nérod nebo cela cirkev.

Je tento pobled dostatecné prijimdn odbornou i laickon verejnosti?

N

Roziifenym fenoménem v Eeské spole¢nosti je privatizace uren. To je problém.
Souvisi to se souc¢asnou tendenci k individualismu, atomizaci rodin a necit-
livosti na socialnf rozmér Zivota. Lidé se tak nemaji moZnost potkat. Casto
zépasi jen o tu schrinku plnou uhliku. Myslim si, Ze podstatou pohfebnictvi
je odpusténi mezi zivymi.

Zalogil jste spolek Tobit, ktery se gasazuje o uctivé pobtbeni plodit po potratu. Jak je
vnimdna jeho aktivita v Ceské spolecnosti?

N43 spolek neni moc zndmy. Poradcl peéujicich o pozistalé existuje vice, ale
my jsme unikétn{ v tom, ze rodi¢tim, ktef{ dité ztratili, pomihdme zaopatfit
pozistatky ditéte. Casto se na nas s 24dosti o pohibeni obriti i samotné po-
rodnice, pokud je télicko ditéte rodi¢i definitivné opusténo. Museli jsme viak
celit velkému tlaku médif, ktera nas obvinovala z toho, Ze si na tom chceme
jednoduse vydélat, zatimco pochovavani potracenych ploda nepfipisovala
zaddnou hodnotu. Historicky se i cirkev k nepokfténym zemfelym détem
chovala s odstupem. V soudasnosti nis viak CBK podporuje, zvlisté poté,
co na zkladé nasi intervence z roku 2016 vydala liturgicka komise Modlithy
za mrtvé narogené déti. Tim dala jasny signal k tomu, Ze je potieba této proble-
matice &elit i ze strany duchovnich. Je zajimavé, ze uz v rimci sttedovékého
cirkevniho préva se v pfipadé smrti téhotné Zeny pfiznavalo prévo na cirkevni
pohfeb i jejimu nenarozenému ditéti.

Mgr. Eliska Vrbova
Pedagogické centrum AP

Snazime se ukazat,

Ze umélecka dila

a architektura kostela
v sobé nesou odkaz
na hodnoty, které

i dnes mohou davat
smysl lidskému Zivotu
a pomoci mu s jeho
nasmeérovanim.

Ze Skoly na skoly

S Eliskou Vrbovou rozmlouva Alice Barttiskova

Na KTF UK jsi vystudovala obor Déjiny kiestanského umeéni, ale nyni pracujes
v Pedagogickém centru Arcibiskupstvi pragskébo. Jak jsi se k této prdci dostala?

Ohledné price v Pedagogickém centru mé oslovila Dr. Marie Zimmerman-
nova, kterd jej vede a stéla u jeho zrodu v zaii roku 2017. Centrum vzniklo
na popud kardindla Dominika Duky, kterému dlouhou dobu lezelo na srdci,
aby cirkev néjakym zptsobem vstoupila do $kol. Marie Zimmermannova
hledala pfed vznikem centra do tymu lidi s riznym zaméfenim, mimo jiné
také nékoho se zijmem o dé&jiny kiestanského uméni a historii, ze kterych
velké &ast programt Pedagogického centra vychazi. Protoze védéla, ze zrovna
dokonéuji magisterské studium déjin kiestanského uméni, pfisla s nabidkou
této prace. Poté jsem se zt&astnila ,pilotniho® projektu, tzv. Tydne pro skoly,
ktery se uskuteénil v ¢ervau 2017 a pfi kterém jsem se podilela na progra-
mech konanych v katedrale sv. Vita. Bylo to pro mé uréitym potvrzenim, ze
by mohlo jit o préci, kterd mé bude bavit a naplfiovat, a ziroven zde budu
moci uplatnit své vzdélani.

Takse v Pedagogickém centru pracujes od jeho samotnébo pocdtku?

Ne tak uplné. Jesté pred nabidkou zaméstnéni jsem si napldnovala, ze po
dokonéeni studia stravim nékolik mésict ve Francii v komunité Chemin
Neuf. Pfed nékolika lety jsem stravila Sest tydnt v kldstefe Hautecombe ve
vychodni Francii a védéla jsem, Ze se do francouzské komunity chci jesté vratit.
Jako idedlni doba se mi jevilo prévé obdobi mezi dokonéenim univerzitniho
vzdélani a zahdjenim price na plny tvazek. S Marii Zimmermannovou jsme se
tedy domluvily, Ze do centra nastoupim az po svém névratu v prosinci 2017.

Proc jisi se roghodla strdvit cas pravé v tomto spolecenstvi?

Komunita Chemin Neufje pomérné mladé, vznikla teprve v roce 1973 ve fran-
couzském Lyonu. Jejim hlavnim rysem je povolini k ekumenismu, ziji v ni
tedy spoleéné kiestané katolického, protestantského i pravoslavného vyznani,
a to jak lidé zavédzani v celibatu, tak svobodni a také celé rodiny. Spiritualita
komunity je postavena na dvou pilifich — charismatické obnové a ignacidnské
spiritualité. Toto propojeni racionality a dirazu na pasobeni Ducha svaté-
ho mé oslovilo a stalo se ddlezitym pro muj vztah k Bohu a formovani mé
viry. Chtéla jsem proto v tomto prostiedi strivit vice ¢asu, srovnat si osobni
hodnoty a ujasnit zZivotni priority.

Byla jsem poslidna do kldstera nedaleko francouzského mésta Lille u bel-
gickych hranic. Zde jsem zila v komunité &itajici Sest lidi, kterd se starala
o dam, kde se konaly exercicie a dal$i duchovni programy. Pfi ohlédnuti
zpét mohu fici, Ze z tohoto vcelku krétkého, ale o to intenzivnéjitho pobytu
Cerpam duchovné dodnes. Komunita Chemin Neuf mé mimo jiné pozitivné
ovlivnila ve schopnosti otevienéjstho pfijiméani jinakosti, aniz by ¢lovék byl
nucen slevovat z toho, v co véf, a ve schopnosti hledat spise spoleéné nez
rozdélujici hodnoty.
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Kostel Panny Marie Vitézné na Bilé Hote
Autor: Ondfej Sindl4f
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Po ndvratu ge sabranici jsi nastoupila do Pedagogického centra. Viatme se tedy

k nému a ke Tvé ndplni prdce. Hlavnin posldnin: vaseho pracovisté je vytvdret

a nabizet skoldm progranzy s krestanskou tematikon. Miises, prosim, trochu pribli-
it jejich podobu?

Programy, které $kolim nabizime, mizeme rozdélit na dva hlavni typy podle
mista, kde se odehravaji. Nékteré jsou uréeny do skolni tiidy nebo do sélu,
ktery je souéésti naSeho pracovisté v prostorach fary u kostela sv. Jindficha
nedaleko Viclavského ndmeésti. Z hlediska dopravy je to vyborné dostupné
misto, proto skolni tfidy ¢asto zvoli moznost vyrazit ze skoly ven a pfijet
k ndm do centra. Druhym typem jsou programy v kostelech, které mi jsou diky
mému oboru blizsi a osobné tak ddvam piednost jim. Diky vstficnosti spravet
kostelt a dobré spolupraci s nimi mdme moznost vstupu do tak atraktivnich
prostor, jako je napf. katedréla sv. Vita, chrim sv. Mikul43e na Malé Strané
nebo kostel sv. Ignédce na Karlové nimésti. V kostelech stavime programy na
jejich umélecké vyzdobé, historii a duchovnim vyznamu, ktery mély a maji
pro generace véficich. Nejde ale jen o setkdni s minulosti, naopak. Vzdy se
snazime ukézat, Ze ta krasnd uméleck4 dila a potazmo celd architektura kostela
v sobé nesou odkaz na hodnoty, které i dnes mohou dévat smysl lidskému
Zivotu a pomoci mu s jeho nasmérovinim. UZ samotny prostor katedraly
nebo barokniho chrimu sv. Mikulase ziky ¢asto na prvni pohled ohromi
a naladi k vniméani nééeho, co nds mize piesahovat.

S jakou odezvou se Vase programy setkdvaji, resp. jaky je o né megi uciteli gdjens?
A setkali jste se tieba nékdy s negativnini reakcemi ge strany akii &i ucitelin?

Myslim, ze tak velky zdjem $kol, jaky se projevil hned u prvniho projektu
Advent a Vinoce 2017, asi nikdo zcela neéekal. Pro ptedstavu — pocet ob-
jednanych programt tehdy ¢inil zhruba sto dvacet, o rok pozdéji se jesté
zvysil. Néktef{ uéitelé se na nase programy opakované vraceji a jsou i taci,
ktefi ptivedou svou tifidu na vice programt béhem jednoho programového
cyklu. Vloni jsem se takto s jednou tfidou potkala béhem mésice ve tfech
raznych kostelech. Myslim, ze je to zndmka toho, jak jsou tyto programy pro
skoly atraktivni a ze maji potencil do budoucna. Tato sluzba $kolim je podle
mé je$té nedocenénou piilezitosti, jak mize cirkev ukédzat, Ze ma spoleénosti
stile co nabidnout, a tim pddem i hledat nové formy k pfedavani kérygmatu.
Jen se neuzavirat do sebe a svych vnitnich spord, ale odvazné a pokorné jit
naproti pottebam lidi, které se zase aZ tolik neméni.

Co se tyka vylozené negativnich reakci, s témi jsme se v podstaté nesetkali.
Je pravda, Ze se ob¢as objevi Z4ci, kteff jsou viiéi kiestanstvi nedivéfivi a hledi
na nas trochu skrz prsty. Zarover se ale vét§inou aktivné zapojuji a neboji se
ptét, takZe na takové programy obvykle rida vzpomindm. Ze strany u¢iteld,
ktef{ se icastni nasich programt poprvé, se nékdy setkdvime spise s obavami,
aby neslo o n&jakou ,indoktrinaci®, protoze by mohli mit potiZe s rodi¢i zakd.
Béhem programu ale obvykle zjisti, Ze umoznujeme zdktim zamyslet se nad
zivotem, nad hodnotami a tim, co prozivaji, aniz bychom jim chtéli vhucovat
jasné odpovédi na otizky, které jim z toho tfeba vyplynou. Proto se ¢asto
vraci a je milé vidét reakce zaka, ktef{ si nds uz pamatuji a ridi nas znovu vidi.

Jakym gpiisobens bys ghodnotila kvalitu vzdéldni iskaného na KTF v souvislosti
§ timto typem gaméstndni, tedy veknéme s pedagogickou Cinnosti?

Zpétné bych jisté uvitala obohaceni studijniho plénu o pfedméty pedago-
gického typu a vzpomindm si, Ze v mém studijnim roéniku se naslo vice
lidi, které to tahlo spide pedagogickym smérem. Ohledné obsahu studia se
domnivim, Ze v prici vyrazné &erpim pravé ze spojeni déjin uméni a urcitého
teologického zakladu, ktery jsem méla moznost v rimci povinnych pfedmé-
th absolvovat. Tim, Ze student dé&jin uméni ziska urcity vhled do liturgiky,
biblistiky ¢&i cirkevnich dé&jin, 1épe pochopi provézanost uméleckych dél
s kitestanskou virou a jak se duchovni strinka ¢lovéka projevuje v obsahu
i formé dila. Vzdy jsem tento povinny ziklad povazovala za velky benefit
svého studia na fakulté a jsem rida, Ze z ného mohu nadale tézit.

Univerzita

a teologicka fakulta
|éta Pané 1347

VOJTECH NOVOTNY

V minulém roce ziskala Univerzita Karlova originél buly
papeze Klimenta VI. z 26. ledna 1347, jez patii k zakl4-
dacim listindm nas{ alma mater. Opét tim byla nastolena
otazka, jaky vyznam ma byt pfisuzovin papezové uko-
nu jako takovému a zvldsté jeho slovim: ,apostolskou
autoritou stanovime, Ze ma v fe¢eném mésté Praze od
nynéjska provzdy privoplatné vzkvétat obecné uce-
ni (apostolica auctoritate statuinus, ut... perpetuis futuris
temporibus generale studium vigeat) se viemi povolenymi
obory a Ze se maji tamni prednésejici i studenti G¢inné
tésit vSem privilegiim, svoboddm a imunitdm, jez jsou
udéleny doktortim, pfednasejicim a studentim dlicim
na obecném uéeni*.

Pieklad citované dispozice je soucasné jeji interpretaci.
Implikuje totiz postoj k diskusi o tom, zda ma byt listina
chépéna jako svoleni k tomu, aby Karel univerzitu zalo-
zil (aprobace), nebo zda papez univerzitu sim zfizuje
(fundace). Aprobaéni vyklad nalezl vlivné stoupence od
V. V. Tomka ptes V. Chaloupeckého az po J. Spévacka. Tvr-
di, ze papezské privilegium bylo schvélenim budouciho
fundaéniho aktu panovnika, podporou kréle tvai v tvaf
pfipadnym domécim odplircim tohoto jeho umyslu
a jakousi instituciondln{ akreditaci — garanci kvalitntho,
pluralitniho a mezindrodné platného rizu budouciho
studia generale (jez by bez toho zlistalo prosté lokaln{
studinm particulare).

Postupné se viak rozsifilo minéni, jez sice uvedeny
vyznam papezského privilegia uznévi, stejné jako fakt,
ze iniciativa i ndslednd pé&e panovnika byla pro existen-
ci univerzity kli¢ova, dodava viak, Ze ¢isté aprobaéni
interpretace neprivem ,vychézi z novoveké etatistické
predstavy, ze vlastnimi zakladateli univerzit byli pouze
panovnici jako predstavitelé statu® (M. Svatos). Dlraz-
néji se také uvadi, ze ,nové zalozeni bylo koncipovino
jako instituce kiestanstva podfizend papezské autorité
a cele oddana sluzbé katolické vite“ (O. Marin), a ze se
dokonce ,,da fici, ze prazskd univerzita podobné jako
ostatni evropska studia generale byla jednou z cirkevnich
instituct sui generis“ (B. Zilynsk4). Ostatné, pravé proto
mohlo byt prazské obecné uéeni r. 1417 suspendovino
rozhodnutim Kostnického koncilu a opét resuscitovino
bulou Mikulase V. z r. 1447, jez obnovila Géinnost buly
Klimentovy z r. 1347 (J. Kejt'). Koncil pfitom vyslovné
hovofil o tom, zZe prazskd univerzita byla dilem cirkve
(universitas studii Pragensis, quam olim ipsa ecclesia pie plan-
tavit... decoravit. .. fovit atque nutrivit).

Odtud zavér, ze je tieba hovofit o tfech samostatnych
»aktech konstitutivni povahy“: Kliment VI. r. 1347 suve-
rénné oznamil zaloZen{ univerzity z papezské moci, a to
na zékladé zidosti Karla IV. Ten pozdéji stejné suverénné

zalozil univerzitu listinou z r. 1348 jako panovnik ¢esky
a listinou z r. 1349 jako cisaf fimské fise. Otdzkou viak
zUstdva pomér téchto aktl. Diplom z r. 1348 je nékdy na-
dale povazovan za ,vlastni“ fundaéni privilegium, nebot
teprve kralovym jednianim doslo k ,vlastnimu zalozeni“
univerzity (M. Svato$; podobné M. Kubova). Jiny vyrok
aprobalni a fundaéni interpretaci spojuje: ,Kliment VI.
dava na zakladé zadosti Karla IV. souhlas k zalozenf stu-
dia generale v Praze, které sou¢asné forméalné zaklada®
(1. Hlavéagek). Dalsi minéni uvadi, ze papez ,piimo obec-
né uéenf ustanovil“ a Karel IV. u¢inil totéZ ,novym, zcela
samostatnym krilovskym zalozenim, které pfistupuje
k zaloZeni papezskému® (E Smahel).

Interpretaén{ posun byl jiz r. 1948 naznaéen tvrzenimi,
podle nichZ papez ,,ned4vé jen souhlas® k tomu, aby
mobhl kral univerzitu zalozit, nybrz sdm ji ,platné zfizu-
je“ (,z hlediska sttedovékého citéni” je jeho dokument
wlastnim zakladatelskym aktem®, ,,jimZ byla prazska uni-
verzita zalozena se strany cirkve jakoZto stity uzndvané
nadstatni ndbozenské a nejvysii skolské organisace®);
soucasné viak mélo platit, ze papezskd autorita byla jen
néstrojem Karlovych vlastnich snah (J. Susta). I kdyz ,pro
kiestana papezsky orientovaného prazska universita byla
zaloZena prosté jiz papezem® a svétsky pravni dokument
byl z hlediska cirkevniho ,jen aktem druhotnym®, byla
to uréita fikce, nebot realné uvedl univerzitu ,v Zivot® az
Karel IV. ,moci prava svétského®, takZe ptece jen je tieba
tvrdit, Ze ,universitu zalozil s pfedchozim povolenim
papeze esky kral“ (V. Vanéeek).

Fundaéni riz papezské listiny byl nésledné r. 1965
podpofen tvrzenim, ze sloveso vigere tu nelze preklidat
wzkvétat, jak &inil V. Chaloupecky, nebot v pravnim
kontextu mé spide vyznam ,platné existovat“ (M. Bo-
hagek). Zaznél také poukaz na to, Ze saim Karel r. 1347
psal o obecném uéeni, jez bylo na jeho zadost ustaveno
z milosti papeze Klementa VI. (gratia domini Clementis
[-..] ad nostre supplicationis instantiam stabilitunz); r. 1348
o yprazském uleni zalozeném (findati) Vasi Svatosti®;
r. 1349 o tom, Ze bylo ,zt{zeno (instauratunz) z proziravé-
ho uvézen{ apostolského stolce®. Znovu se pak tyto obra-
ty vraci v Karlové listiné z r. 1366, kde se pise o ,obecném
uéeni, jez platné existuje z milosti apostolského stolce
(sedis apostolice gratia viget) a diky svoleni &eského krale
k zadosti kniZat, baront, $lechticti a obyvatel .

Dodejme, ze pozornosti by neméla uniknout ani
»akreditaéni“ formulace listu, jimZ Karel oslovil fddové
kapituly, aby vyslaly do Prahy studenty teologie, ktef{ by
se tu posléze stali magistry, aby tak univerzita dosahovala
kvalit uéeni pafizského a oxfordského. S uzitim majestat-
niho pluralu Karel psal o ,nasi univerzité“ a o ,nasem
prazském uéeni®, jez je dobrotivosti Apostolského stolce
privilegovano do té miry (adeo apostolice benignitatis grato
presidio privilegiatum existat), Ze se tam mGze konat viech-
no to, co je dovoleno ostatnim obecnym ucenim. Dopis,
obsazeny ve sbirce Collectarius perpetuarum formarum, neni
datovén. Snad vznikl zdhy po r. 1355 — Karel se oznacéuje
za cisafe a soucasné hovofi o univerzité jako ,nové sad-
bé&“. Obsahové text koresponduje s tim, co uvedl ve své
kronice nize zminény Franti$ek Prazsky.
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