Magdaléna NespéSna Hamsikova, Zamek HorSovsky Tyn. Slechtické sidlo jako zrcadlo
Zivota jeho obyvatel kolem poloviny 16. stoleti, Praha 2023.

Oponentsky posudek na habilita¢ni préaci

Ve vyzkumu stavebnich dg&jin $lechtickych rezidenci se v poslednich letech stile Castéji
uplatiiuje propojeni kunsthistorickych pfistupii s metodami pouzivanymi v moderni historické
véde, at’ uz jsou ovlivnéné déjinami kazdodennosti anebo teoretickym konceptem symbolické
komunikace. Pfikladem mohou byt prace Vaclava Blizka a Ondfeje Jakubce o roZzmberské
Kratochvili, Pavla Waissera o pernstejnské Litomysli anebo cetné studie z moravského
prostiedi od Tomase Knoze. Radi se k nim i ptedloZeny rukopis, jehoZ autorka Magdalena
Nespésna Hamsikova si klade za cil objasnit stavebni d&jiny renesan¢niho zdmku HorSovsky
Tyn a tlohu, ktera v nich pfipadla jeho stavebnikovi Janu ml. Popelovi z Lobkowicz.

Price je soustiedéna do ti{ kapitol. V prvni z nich autorka seznamuje Ctendfe s vyuZzitymi
prameny a s dosavadnim badanim o d&jinach horSovsko-tyneckého zamku. Upozorfiuje na
nékteré omyly (hlavné v dataci) a problematické hypotézy, které jiz byly vétSinou v priibéhu let
vyvraceny, ale i pfesto se nadale objevuji v odborné literatufe. Pozitivné lze hodnotit fakt, Ze
se autorka poznatky o horSovsko-tynecké rezidenci snazi zasadit do SirSiho kontextu, v némz
stavba zamku vznikala, at’ uz §lo o kulturni zdzemi lobkowiczkého rodu, anebo vliv, jejZ na
podobu rezidence méli tzv. ticin§ti mistti v ele s Agostinem Gallim.

Zatimco kunsthistoricka literatura je autorce zndma, pasaze vénované déjindm lobkowiczkého
rodu by bylo vhodné doplnit o skute¢n& aktualni bibliografii. Je pfekvapivé, Ze autorka naprosto
opomiji praci Hofe und Residenzen im spdtmittelalterlichen Reich, jez vznikla pod vedenim
Wernera Paraviciniho a obsahuje téZ informace o $lechtickych dvorech v Cechach a na Moravé
véetné obsahlého hesla vénovaného rezidencim Lobkowiczi (s. 898-933, piimo
k Horsovskému Tynu s. 911-914).! Rozsifeni by si v§ak zaslouZila rovnéZ pramennd zakladna.
Je zjevné, ze Magdalena Nesp&S$na Hamsikova vychazi ve svych vyzkumech hlavné ze studia
samotné stavby. Pfesto se domnivam, Ze by bylo vhodné bliZe nahlédnout pfinejmensim téZ do
archivnich pramenii uloZenych ve fondu Velkostatek HorSovsky Tyn klatovské pobocky SOA
v Plzni, ve fondu Archiv mésta HorSovsky Tyn hor§ovsko-tynecké pobocky SOkA Domazlice,
ale i fondu Herrschaft Bischofteinitz uloZeného v rodinném archivu Trauttmannsdorfd v
Osterreichisches Staatsarchiv ve Vidni. Vzhledem k rodinnym vazbam Lobkowiczil a rodu erbu
Cervené pétilisté rlize by si jisté zaslouzily pozornost téZ RA RoZmberkd uloZeny ve Statnim
oblastnim archivu v Tfeboni.

Druh4 kapitola se jiZz zamé&fuje na samotnou stavebni historii horSovsko-tynecké rezidence.
Autorka nejprve &tenafe seznamuje s podobou puvodniho stiedovékého hradu Jana III.
z Drazic. Ten si tak miZe udélat pfedstavu o tom, jak tato rezidence vypadala na pocatku kariéry
Jana ml. Popela z Lobkowicz, jesté predtim, nez se $lechtic pustil do jeji rozsahlé pfestavby.

! Werner Paravicini (Hgg.), Hofe und Residenzen im spatmittelalterlichen Reich. Grafen und Herren L,
Ostfildern 2012 (=Residennzenforschung. Herausgegeben von der Residenzen-Kommission der Akademie der
Wissenschaften zu Gottingen Band 15. 1V), s. 898-933.



Jeji jednotlivé faze nasledné Nesp&sna Hamsikova popisuje ve zbytku druhé i tieti kapitoly,
v nichz dusledné uplatriuje ¢isté chronologicky sled vykladu.

Autorka si v8ima vnéjsi podoby zadmku, jeho vnitini skladby a vybaveni mistnosti, jejich
funkéniho uréeni i symbolické vyzdoby. Veskeré stavebni zmény ptitom klade do souvislosti
s vyvojem osobniho Zivota i politické kariéry Jana ml. Popela z Lobkowicz. Zajimavou formou
tak ukazuje, jaké byly stavebnikovy motivace a jak podobu zdmku ovlivnila Lobkowiczova
potieba spoletenské a politické reprezentace. Zamek HorSovsky Tyn tak v pojeti Magdaleny
Nespésné Hamsikové neni pouze objektem vyzkumu, nybrz piedstavuje téZ prostiedek
k poznani myslenkového a hodnotového svéta jeho majitele.

Vv

Trojice. Autorka predlozila pomérné presvéd¢ivou hypotézu, Ze tato kaple za svou podobu
vdéei Janové prvni manZelce Anné z Biberstejna, a ze jeji origindlni vyzdoba nachazi
intelektudlni oporu v dile Martina Luthera. Obdobné lze vyzdvihnout i pfedloZenou tezi o
okolnostech vzniku vyzdoby hlavniho salu se zobrazenim zemského soudu, jiz autorka klade
do souvislosti s cisaiskou korunovaci Ferdinanda I. Habsburského v roce 1558.

Ptestoze piedlozeny rukopis piinasi fadu zajimavych poznatki a predstavuje dosud nejuplnéjsi
pojednani o stavebnich d&jinach horSovsko-tyneckého zamku, mnohé z otdzek zlistavaji dosud
nezodpovézené. Spis Magdaleny Nesp&$né Hamsikové je jisté zajimavou pripadovou studit,
ktera by si vSak bezpochyby zaslouzila pevnéjsi zasazeni do obecnéjsiho rdmce problematiky
vztahu §lechtickych stavebnikii a jejich rezidenci v Ceském kralovstvi prvni poloviny 16. stoleti
a stejné tak i do kontextu stavajicich vyzkumi zahrani¢nich (hlavné zmifiovany projekt
Residenzenforschung Univerzity v Géttingenu a projekt Palatium). Pomérné problematicka je
téz zvolend struktura prace, jeZ vede asto k tomu, Ze se na riznych mistech textu opakuji stejné
informace. Kniha je navic ¢lenéna do velmi malych podkapitol, jejichz ndzvy ne vzdycky
odpovidaji obsahu (napf. v kapitole 2. 3. nese nazev Osobnost Jana ml. Popela z Lobkowicz a
jeho prvni manzelky Anny z Biberstejna, ale o zakladateli tachovské vétve rodu Popeli se v ni
téméf nic podstatného nedovidame).

Jesté vazngjsi vytky lze vznést k jazykové strance a formalni upravé piedloZzeného spisu.
V textu se objevuje fada hrubych gramatickych chyb, pieklept a jinych nedislednosti (napf.
podoba vlastnich jmen a geografickych ndzvli — DiettrichStejn x DittrichStejn namisto
spravného Dietrichstein, Molarth namisto Mollart, Gratz namisto Graz/lépe Styrsky Hradec,
Hieronymus Bosh namisto Bosch), terminologickych nepiesnosti i historickych anachronismu:
napt. s. 54, kdy autorka pise, Ze Pambio u Lugana tehdy patfilo Italii; opakovan€ pouziva pojem
fi§sko-némecky kral namisto fimsko-némecky; Annu z Birberstejna nelze oznacovat jako Annu
Biberstejnskou z Lobkowicz, jediné jako Annu Lobkowiczkou z BiberStejna. Gramatickych
chyb, nepresnosti a nedislednosti je v textu nezvykle velké mnozstvi. Pfipominky lze vznést
rovnéZ ke zptisobu citovani prament a literatury, kde se nadale objevuji autor¢iny poznamky
jako ,,doplnit“, poznamky jsou uvadéné v rizném fontu a nechybi ani vécné chyby: editorem
Paméti Pavla Korky z Korkyné neni Petr Vorel (s. 182) nybrz Zdenék Vybiral.

Na zékladé vysledku kontroly originality textu antiplagiatorskym programem Turnitin lze
konstatovat, Ze je habilitaéni spis Magdaleny Nesp&$né Hamsikové pivodnim dilem.

Zavérem: PredloZzend prace predstavuje jisté hodnotnou revizi dosavadniho badani o stavebné
historickém vyvoji horSovsko-tyneckého zamku a obsahuje néktera origindlni a zajimava



zjisténi. Obavam se viak, Ze jeji pojeti i obsahové zaméteni neptekracuje rovinu pripadové
studie. Celkovému dojmu z textu navic vyrazné Skodi Cetné gramatické chyby a formalni
prohfesky. Rukopis Magdaleny Nesp&$né Hamsikové dle mého soudu nenapliiuje naroky
kladené na zvoleny druh kvalifikaéni prace a nedoporucuji jej proto k habilitatnimu fizeni.

V Pardubicich, dne 27. zafi 2023

doc. Mgr. Paifel Marek, Ph.D.



