Posudek oponentky habilita¢ni prace

Uchazecka: PhDr. Magdalena Nespésna Hamsikova, Ph.D.

Habilita¢ni prace: Zamek HorSovsky Tyn. Slechtické sidlo jako zrcadlo Zivota jeho obyvatel
kolem poloviny 16. stoleti

Oponentka: doc. Mgr. Radka Nokkala Miltova, Ph.D.

Pracovisté oponentky: Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta, Seminat déjin uméni

Na tivod tohoto posudku prohlasuji, Ze jsem se seznamila s vysledkem kontroly originality
antiplagiatorskym programem Turnitin, na jehoz zakladé konstatuji, ze se jedna o autonomni
a originalni praci.

PhDr. Magdalena Nespésna Hamsikova, Ph.D. se dlouhodobé vénuje problematice malby 15.
a 16. stoleti a stala se jednou z nasich pfednich znalkyni této problematiky. Kvality jeji prace
doklada brilantni diserta¢ni prace dedikovana Recepci dila Lucase Cranacha st. v malirstvi 1.
poloviny 16. stoleti v Cechdach a na Moravé, ktera byla pozitivné pfijata a ocenéna védeckou
komunitou, kdyz za jeji publikovanou verzi s nazvem Lucas Cranach st. a malifstvi v ¢eskych
zemich 1500-1550 autorka ziskala cenu Josefa Krasy (cenu udéluje Uméleckohistoricka
spolec¢nost v Ceskych zemich).

Dr. Nespésna Hamsikova rozviji svtyj vyzkum v predkladané habilitaéni praci, kterou se
rozhodla koncipovat jako dikladny monograficky vyzkum jednoho konkrétniho objektu, a to
zamku v HorSovském Tyné, ktery v mnoha ohledech dlouhodobé unikal odborné pozornosti.
Podrobnym analyzam tak podrobila cely stavebni vyvoj objektu, architekturu i dochovanou
vyzdobu, pfi¢emz, jak v ivodu predesild, se zaméfila zejména na otdzky objednavatelského
pozadi této rozmanité zakazky. To v textu demonstruje obsahlymi pasazemi vénovanymi
Lobkowiczim, politickym kariéram jejich ptislusnikt, snatkové politice a dal§im relevantnim
otazkam, které mohou vysvétlit sledovanou uméleckou zakazku ve vztahu k rodové i
individualni vizualni reprezentaci. Ve sledu kapitol postupuje autorka viceméné
chronologicky, kdyZ analyzuje jednotlivé stavebni faze zamku, architektonické ¢asti objektu
nebo stukovou ¢i malifskou vyzdobu. Je tieba jednoznacné vyzvednout, ze se jedna o praci
peclivou a solidni a je na prvni pohled ziejmé, ze autorka je dokonalou znalkyni
horsovskotynského zamku. V ramci jednotlivych oddilt a kapitol se snazi o kontextualizaci
feSenych témat, ktera ozivuje jak v textu samotném, tak ptidanymi vsuvkami (napf. 0
ticinskych mistrech apod.). Pravé v kontextualizaci, bibliografii a metodickém vymezeni
prace ale spatiuji nejvetsi slabiny, konkrétné:



V uvodnich pasazich, metodologickém vymezeni a nékolika exkurzech ke stavajicimu badani
viditelné absentuji prace moravskych historika a histori¢ek uméni, které si nejen kladou stejné
otazky, ale pfedevs§im piinaseji velmi zasadni odpovédi. Jmenovité na s. 13 se autorka
odvolava k metodologii kombinujici pfirodovédné postupy s uméleckohistorickymi (zejm. ve
vztahu k dendrochronologii) — na ptikladu renesanc¢ni architektury, konkrétné¢ zamku v Tel¢i,
tomu podobné recentn¢ ¢inil Jiti Kroupa. Pregnantné tento nedostatek ukazuje pozn. nas.
145, kde je z dnes dostupné bohaté literatury k problematice Telce citovana jen diplomova
prace obhajena na KTF (a nikoli texty Ondieje Jakubce, J. Kroupy a dalsich). Kroupovy
studie v soupisu bibliografie obecné piekvapivé chybi, a to i pies to, Ze se dlouhodobé vénuje
vztahu architektury a vizualni reprezentace objednavatelti, coZ pro renesan¢ni architekturu
plati i pro prace Tomase Knoze, jehoZ jméno v bibliografii také nenajdeme. Podobné mohla
byt zohlednéna, mj. také z metodologického hlediska, habilita¢ni prace ,,Slavné staveni*
poslednich Rozmberkii. Vila Kratochvile a moznosti interpretace pozdné renesancni
aristokratické rezidence* Ondieje Jakubce, ktera mohla autorce poslouzit jako inspirace pfi
promysleni toho, jak monograficky zpracovat jeden objekt. Jakubciv habilitacni spis o
rozmberské vile Kratochvili je skvéle metodologicky ukotven, vynikajicim zptisobem
kontextualizuje renesanc¢ni architekturu a vysvétluje fadu konceptt objednavatelské
reprezentace. V analyzach interiérovych dekoraci tu napiiklad obsirné komentuje

vybér moralnich exempel, coz mohlo byt efektivné vyuzito jako komparace pro autorciny
interpretace na s. 148. Dalsi vyznamnéjsi deficit v literatute spatiuji v ptipadé vykladu maleb
ve vztahu k Lutherovym texttiim a uceni. Zde ptekvapivé chybi publika¢ni odkazy na prace
jednoho z nejvétsich specialistii na reformaci a dilo Martina Luthera, cirkevniho historika
Thomase Kaufmanna.

- nastran¢ 16 je zminéna problematika vyuZzivani riznych rétorickych moda
v architektufe. K dané problematice existuje také mnohem obsahlejsi bibliografie, nez
se objevuje v textu samotném (viz napi. Carsten-Peter Warncke, Rhetorik der
Architektur in der frithen Neuzeit, in: Klaus BuSmann — Florian Matzner — Ulrich
Schulze (eds.), Johann Conrad Schlaun, 1695-1773. Architektur des Spdtbarock in
Europa, Stuttgart 1995, s. 612-621. — Friedrich Pollerof3, Docent et delectant.
Architektur und Rhetorik am Beispiel von Johann Bernhard Fischer von Erlach,
Wiener Jahrbuch fiir Kunstgeschichte 49, 1996, s. 165-206. — Christine Smith,
Architecture in the Culture of Early Humanism. Ethics, Aesthetics, and Eloquence
1400-1470, Oxford 1992. — Petr Fidler, Uber den Quellencharakter der
frithneuzeitlichen Architektur, in: Josef Pauser — Martin Scheutz — Thomas
Winkelbauer (eds.), Quellenkunde der Habsburgermonarchie (16.—18. Jahrhundert).
Ein exemplarisches Handbuch, Wien — Miinchen 2004, s. 952-970. ad.).

- nas. 58 je v souvislosti s ticinskymi mistry zminéno, Ze Jana Zapletalova jejich
¢innost analyzovala na zakladé dochované korespondence, ale az pro obdobi baroka.



Pro star$i obdobi mohl byt vyuzit jeji ¢lanek ze ZPP z roku 2020 vénovany Antoniu
Melanovi. Také se v této souvislosti neobjevuje odkaz na Opus italicum. lzalsti
renesancni a barokni architekti v Praze z roku 2001.

Celkove¢ lze konstatovat, ze metodologické vymezeni prace je spise stru¢né¢ a obecné
naznacené a metodicka vychodiska proklamovana v tivodnich pasazich textu se v samotnych
popisnych a analytickych pasazich projevuji jen ¢asteéné (velmi kladné hodnotim zejména
pasaze vénujici se analyze vyzdoby kaple a hlavniho salu zamku). Tento dojem pak podtrhuje
piipojeni zcela symbolického zavéru prace (o délce kratsi nez 1 strana). Praci tak chybi
skute¢né sklenuti, kde by se na zamek v HorSovském Tyné nahlédlo z Sirsi perspektivy.

Dalsi dotazy. které predkladam k diskuzi:

Nas. 107 je pojednano 0 torzovité dochovanych sgrafitech, kde se proti sobé nachazely
vyjevy Zmrtvychvstani Krista a ovidiovsky piibéh Pyrama a Thisbé. Zajimala by mé ptipadna
interpretace vybéru danych motivi a zda podle autorky takovy vybér mohl podléhat n&jakému
hlubsimu ideovému konceptu?

Nas. 117-118 je rozvadéna formalni podobnost s grafikami ve vztahu ke konfesijnimu
vyznéni dé¢l. Nabizi se otazka, do jaké miry mizeme praci s piedlohami interpretovat také
konfesné. Rada ptikladii ukazuje velmi volné nakladani s predlohami, naptiklad explicitng
katolické piedlohy z produkce antverpské tiskaiské rodiny Wierixt slouzily jako ptedlohy pro
protestantské epitafy.

Nas. 178 je feSena ikonografie Ctyf postav ctnosti. Nepfili§ podrobny obrazek v ptiloze prace
bohuzel neumoziuje detailni pohled, ale bylo by mozné vnimat postavu se Stitem jako bohyni
Minervu? Ve vztahu k zobrazeni boha Merkura by tak bylo mozné uvazovat o konceptu
Hermatheny.

Posledni poznamkou uz jsou jen drobna doplnéni ¢i opravy: v textu se misty objevuji
pieklepy ¢i chyby. K faktickym chybam nalezi formulace na s. 151, kde je mezi
pernstejnskymi dominii zminéna Chrudim, ktera vsak byla kralovskym vénnym méstem, a
nepattila k pernstejnskym dominiim.

Zavér

Hlavnim ptinosem predkladané prace dr. Nespésné Hamsikové je bezpochyby korekce
stavajiciho poznani nejen o zamku v HorSovském Tyné. Svym textem posouva dosavadni stav
badani k renesan¢ni architektufe a malb¢ a diky fad€ novych zjisténi je vyznamnym
ptispévkem do diskuse 0 umeéni 16. stoleti v ¢eskych zemich. Zavérem tedy mohu
konstatovat, Ze habilitacni prace PhDr. Magdaleny Nespésné Hamsikové, Ph.D., ,,Zamek



Horsovsky Tyn. Slechtické sidlo jako zrcadlo Zivota jeho obyvatel kolem poloviny 16. stoleti i
pies nekteré kritické vytky uvedené vyse spliiuje pozadavky standardné kladené na
habilita¢ni prace v oboru déjiny uméni.

V Brné dne 30. 9. 2023

doc. Mgr. Radka Nokkala Miltova, Ph.D.



