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VAZENI CTENARI,

klade-li tato Doxa daraz na modlitbu, pak proto, abychom se vénova-

li tomu, co jediné je skuteéné podstatné: védomé prozivanému kladnému
vztahu mezi ¢lovékem a Bohem.

Vztahu, v némz &lovék nésleduje JeZise a spolu s nim se obraci k Otci,
veden Duchem jejich vzijemnosti, Duchem modlitby (srov. Rim 8,15.26;
Gal 4,6). Nikdy nejsme Panu blize, nez kdyZ se modlime: neseni Bozim
pfiklonem k ¢lovéku, mame intenzivni, intimni podil na obrécenosti vté-
leného Syna k Bohu Otci (mpdg: Jan 1,2; 1 Jan 1,2). V sile tohoto obraceni
k Bobu se také mzeme obracet na Boba.

Bozi Syn je vééné vyslovovin Otcem a souvééné mu odpovidé: sdéluji
si vzdjemnou Lisku, Ducha svatého. Spole¢né také tvofi svét, aby se v ném
tato ,modlitba“ Trojice diky vtéleni Slova uskuteénila zjevnym zptisobem
a aby se tu stala zdkladem modlitby lidské. N4§ podil na modlitbé Jezise
Krista je tak cilem Boziho jedndni{ ad extra a eschatologickym zavr§enim
kazdého ¢lovéka i lidského spoledenstvi, jez se takto proméfiuje v cirkev.

»Drama modlitby je ndm plné zjeveno ve Slové, které se stalo télem
a prebyva mezi ndmi. Snazit se pochopit jeho modlitbu prostfednictvim
toho, co ndm o ni v evangeliu fikaji jeho svédkové, znamena pfiblizit se
k svatému Pinu Jezisi jako k hoticimu kefi: nejprve nazirat, jak se modli,
pak naslouchat, jak ns uéi modlit se, abychom nakonec poznali, jak nasi
modlitbu vyslycha. [...] Nerodi se snad v Kristové u¢ednikovi touha po
modlitbé predeviim z pohledu na modliciho se Mistra? Muze se ji tedy
ucit od Uéitele modlitby® (KKC 2598, 2601).

Mohou ndm v tom teologie a dal3f obory, jimz se na fakulté vénuje-
me, pomoci? Ano, pokud to ¢inime tak, Ze se studiem zdokonaluje nase
vnimavost va&i Pinu, upeviiuje roghodnuti byt jeho u¢edniky a roste podil
na Bozim nasageni pro dobro viech lidi. Kazatelsky protiklad mezi studiem
a modlitbou je zavddéjici. Osvojujeme-li si totiz pozninim faktd a argu-
mentace to, jak vnimali Jezi$e Krista ti, kdo nas predchizeli nebo provaze-
ji, pak to jisté mrige byt pouha erudice nebo dokonce py$na gnosis, ale mzd
to byt umocnéni nadeho uéednictvi, a proto také zdokonaleni nasi mod-
litby skrze rostouci védomzi toho, kdo je Jezis, s nimz se k Bohu obracime,
kdo je Otec, na néhoz se obracime, a k ¢emu n4s takto vede Duch lasky
a pravdy.

V tomto smyslu Ize celou nasi fakultu vnimat jako skolu nzodlithy. Je sice
jisté predev§im mistem akademické intelektudlni éinnosti, tj. pozndni
a predivani poznaného, ale privé tim mé vytviret predpoklady pro du-
chovni Zivot a jeho rist: bez toho je viechno jeji pisobeni marné. Myslim
proto, ze i pro nés plati slova fehole sv. Benedikta: constituenda est ergo nobis
Domzinici schola servitii, je tieba, abychom ziidili $kolu sluzby Pinu. Skolu
védomeé prozivaného kladného vztahu mezi ¢lovékem a Bohem.

K tomu nés zve i tento &asopis, ktery ma byt vyrazem a nistrojem nase-
ho spolegenstvi.

Vojtéch Novotny
vedouct redaktor
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Mgr. Ondfej Salvet, Dr. theol.
(*1974)
fundamentélni teologie, knéz

Modlitba je akt
ofevreni se clovéka
vUci Bohu.

Kdo se takto modli,
bude schopen nachazet
a uskutecnovat jednotu
v cirkvi.

Povolani k modlitbé v cirkvi

S Ondfejem Salvetem rozmlouva Radek Tichy

Ondfeji, jsi teolog. Jak se teolog modli?

Cim vice ¢lovék poznava Boha, tim vice je jeho modlitba obyéejna. Blaise
Pascal pry fikal, Ze kdyz byl mlady a je3té toho tolik nevédél, modlil se jako
bretanisky sedlék, a nyni, kdyz uz leccos nastudoval a zmoudtel, se modli
jako bretaniska selka. Také ja se stile znovu a znovu zkousim modlit dplné
obycéejné. Samoziejmé na to mé urdity vliv, Ze jsem studoval teologii, ale
jadro modlitby je néco samostatného.

Co Ize 7ici 0 modlithé a o jejinm misté v teologii?

Ve Starém zikoné modlitba vypada docela bezproblémové, je to rozhovor
s Bohem. Dnes, kdyz se fekne, ze modlitba je rozhovor s Bohem, tak se proti
tomu néktef{ trochu vymezuji, zejména teologové. To proto, ze vime, ze Bih
ndm neodpovidi jako v néjakém interview. Nicméné Stary zdkon nds vede
k poznéni, ze Bh je ndm nablizku, Ze je pfipraven se s ndmi setkat. V dnesni
dobé bychom mluvili spi$e o tom, ze modlitba je éas striveny s Bohem. Uz
proto, ze modlitba nespoéiva ve slovech. Slova jsou v modlitbé uréity pro-
stfedek. Jde predev§im o to, byt s nim, prodlévat v pfitomnosti Bozi. Také
bychom mohli fici, Ze modlitba je cesta. Cesta, na které Eloveék objevuje sém
sebe, na které musi vyvinout urcité asili. Neni to néco, co bychom si sami
vytvofili. Cesta je spi$e néco, co nachdzime, co nim Buh pfipravil, abychom
se k nému mobhli dostat.

Jaké je misto modlitby v teologii, to by byla dobra otizka pro teorii védy.
Teologie se musi modlitbou zabyvat, ale protoze modlitba je néco velmi osob-
ntho, Ize ji pomérné obtizné zkoumat védeckymi metodami. Lze uvazovat
spise opané: modlitba vyvérd z teologie, teologie inspiruje modlitbu toho,
kdo je teologem, v modlitbé ¢lovéka se zraéi néjaka jeho konkrétni teologie.
Méli bychom tedy radéji mluvit o tom, jaké je misto teologie v modlitbé.
Teologie je pro lidi potfebna, ba nezbytn4, ale ne kazdy jedinec musi byt
teologem. Ovsem kazdy musi byt orantem, modlicim se. Modlitba je v3e-
obecnéjdi nez teologie, a proto spiSe nez mluvit o tom, jaké misto zaujima
modlitba v teologii, je 1épe hovofit o vzijemné interakei a o tom, jak osobni
teologie jedince, tieba nevédoma4 a nerozvinutd, ovliviiuje jeho modlitbu.

Pokud si dobre vipomindm, Evagrios definuje teologii jako kontemplaci.
A kontemplaci dnes chapeme jako drub modlithy.

Podle feckych filosoft je vrcholem lidského blaha nazirini. Podle pochopeni
vychodnich cirkevnich otct teologie jisté nazirinim je. Cim jinym by konec-
koncti méla byt? Na Vychodé postupovali v teologii jinou metodou nez my na
Zapadé, byli daleko véts{ optimisté, pokud jde o proniknuti lidského pohledu
na samou Boz{ podstatu. Teologie ve smyslu akademické védni discipliny
nen{ pfimo patfenim na Boha, ale spise prostifedkem patfeni, lesenim. Maze
se tedy také stat, ze leSen{ zakryje pohled na tvaf budovy, kterou obepina,
i kdyz mé ve skuteénosti slouzit k tomu, aby ¢lovék dosel blizsiho, presnéj-
$§tho poznini & zfen{ architektonické tvafe té budovy, okolo které se leseni
stavi. Na jednu stranu nelze popfit, ze by teologie méla byt nazirinim nebo
alespon Gsilim o nazirdni a kontemplaci Bozi tvare, ale na druhou stranu je
jasné, ze ma spide povahu nistrojovou. Teologie navic neni jedinym néstrojem
a asi ani ne néstrojem dostacujicim, abychom vytouzeného patieni na Boha
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Sv. Ildefons v modlitbé pfi praci,
El Greco, 1597-1603

(zdroj: Wikimedia Commons)

Modlitba v tklonu, Novem modi orandi
sancti Dominici, 13. stol.

(zdroj: Wikimedia Commons)

doséhli. Evagritiv optimismus ale ukazuje, k éemu jsme jako lidé povolani.
Kontemplace Bozi tvéfe je néco, k éemu jsme uréeni, takze teprve v asili
o modlitbu ¢lovék nachédzi svou vlastni tvaf. Viechno, co délime, by mélo
k tomu né&jakym zptsobem napoméhat — a v prvni fadé teologie.

V liturgickych formmulich se vyskytuje konkluge ,.skrze Krista“. Je mosné modlit se
bez Krista? A je mosné modlit se mimo cirkev?

Na otdzku, zda je mozné se modlit jinak nez skrze Krista, lze z ki'estanského
hlediska odpovédét jediné zaporné. Druha é4st otizky je daleko komplexné;jsi,
protoze odkazuje ke vztahu Krista a cirkve. J4 bych pfiznal ur¢ité propojeni
s cirkvi kazdému, kdo se modli, kdo se chce modlit skrze Krista. A kdyz je
nékdo, kdo o Kristu neslysel, a pfesto hled4 vztah k Bohu a k modlitbé...
j4 osobné bych hledal zpusob, jak i tohoto ¢lovéka — tfebas predbézné —
k cirkvi pfi¢lenit, protoze cirkev opravdu dychd modlitbou. Je ale také nutné
mluvit o tom, jak je mozné se modlit v cirkvi. Tato otdzka totiz nenfi o nic
jednodussi. To, ze jsme katolici, neznamen4, ze se umime spoleéné modlit.
Naopak, mdme-li najit néjakou vhodnou formu spoleéné modlitby, jsme
asto na rozpacich, protoze kazdy preferuje néco jiného.

vys

Miige se tedy modlitha stat nécim, co nesjednocuge, ale rogdéluje?

To, co rozdéluje, neni modlitba, ale rizné ndbozenské formy, které jsou pod-
minéné kulturné a ¢asové. V dnesni dobé je tézké vhodné formy modlitby
nachdzet, protoze kazdy postupuje individudlné, v oblibé je rozmanitost
a &asto chybi spole¢nd motivace. Kazdy mé vlastni modlitebni tmysly, ale
dohromady je dost obtizné je sjednotit. Urcité formy modlitby, které tradiéné
slouzily ke sjednocenf jednotlived, uz tuto funkei neplni. Ale nenf to tak, ze
by modlitba rozdélovala.

A co se soucasnym stavem rogmanitosti v modlithé?

Pfedev$im bych fekl, Ze je tfeba zachrinit tradiéni zpisoby modlitby ze zajeti
starych forem, i kdyZ nevim, jak to udélat. P¥fkladem muze byt rizenec. Zde
pomohla tajemstvi svétla a uréity névrat k biblickému zékladu. A je mozné
urc¢ité znovuobjeveni rizence nejen jako celku, ale i toho, z ¢eho se sklada,
coz jsou kritké modlitebni vzdechy. Myslim také na tzv. modlitbu Jez{$ovu,
jak ji po vzoru starych mnicht doporu¢oval kardinal Spidlik a mnozi jini. Af uz
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Votivni obraz Jana Oc¢ka, kol. 1371
(zdroj: Wikimedia Commons)

Modlitba v prostraci, Novem modi
orandi sancti Dominici, 13. stol.

(zdroj: Wikimedia Commons)

NIXe

Elovek fika ,Pane Jezisi, smiluj se nade mnou nebo ,,Zdravas, Maria, milost{
76 7 . v/ o z . .

plnd” — podstatné obsahy v tom jsou. Timto zptsobem také zapojujeme do

modlitby svoje dychédni a celkové télesnou schrinku.

Tedy nelze Fici, e cim vétst rogmanitost v modlithé, tim vétst rogdélent v cirkvi?

To by nastalo v pfipadé, Ze by si né¢kdo urcitou formu modlitby ,,zprivatizo-
val®, tim myslim, pouzil tuto formu k negativnimu vymezen{ se vii&i ostatnim.
Snad se to u nés zatim moc nedéje. Napadi mne nyni jako piiklad modlitebni
fetéz kolem polskych hranic. Mohlo by se stat, ze rizenec vezmou do ruky ti,
kdo zastavaji urcité politické nézory, a tudiz ostatni, kdo je nezastévaji, budou
naopak rizenec odmitat. A spor se nepovede o modlitbu, ale o néco zcela
jiného. Doufdm ale, Ze k takovému nedorozuméni ve skuteénosti nedoslo.

Piisobi naopak modlitha sjednoceni cirkve?

Modlitbou to pfece zadind a konéi. Eucharistie je modlitbou. A jak jinak
usilovat o jednotu cirkve, at uz v cirkvi samotné nebo i v ekumenickém
pohledu, nez modlitbou? Je samoziejmé dulezitd vzijemnd informovanost,
odbourivini pfedsudkd, ale bolest rozdélent je jesté néco jiného nez nedo-
rozuméni. To si nelze zastirat. A ma-li byt rozkol piekondn, tak jediné skrze
lidi, ktef{ se oteviou Bohu, coz se déje modlitbou. Jakykoli akt otevieni se
Clovéka vici Bohu je prece modlitba. I v tomto smyslu je modlitba jedineénym
prostiedkem k nastoleni nebo znovuobjeveni jednoty.

V teologii se mluvi o bierarchii pravd. Existuje néco jako hierarchie modliteh?

Od doby, kdy nim neznimy génius, skryty pod jménem Dionysia Areopagity,
zanechal své spisy, vime, Ze hierarchie je ve v§em. Pro¢ by tedy neméla byt
hierarchie v modlitbé? V evangeliu Jezi§ f{ka: Hledejte napfed Bozi krdlovstvi,
a viechno ostatni vam bude ptidéno (srov. Mt 6,33). To je, fekl bych, velmi
drastickym zpasobem zjednodusend hierarchie: Bith anebo nic; jinak feéeno:
Btih, to znamend viechno, a zbytek — to uz je jedno. Jak pravi Jezi§ jinde: Pros-
te, o¢ chcete, a dostanete, Otec vim to d4, kdyz budete prosit v mém jménu.
To znamena prosit, aby se splnila Bozi vile a pfislo Bozi krdlovstvi. Vidime
tedy, Ze na prvnim misté hierarchie modlitby je modlit se k Bohu, aby ndim
dal sebe sama a abychom také my odevzdali Bohu sami sebe. Toto odevzdani
se mezi Bohem a dusi ¢lovéka je naprosty vrchol hierarchie a viechno ostatni
je pod tim. V tomto smyslu je snad mozné o hierarchii mluvit. Ale opravdu
nevim, zda ma cenu jesté dél to $katulkovat.
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PhDr. Josef Barton, Th.D.
(*1966)
staré jazyky, patrologie, laik

V modlitbé se nas jazyk
chova do jisté miry
specificky.

Jazyk, kterym se modlime

S Josefem Bartoném rozmlouvéi Lenka Makovcova-Demartini

Viucuges biblickou vectinu, staroslovénstinu, zabyvds se déjinami ceského biblického
prekladu. Léta se tedy profesné okolo textit, které s modlenim sonviseji, pohybuges.
D se vici, e by se modlitba g blediska jagyka vyznacovala nécin svldstnin,
specifickym?

Necitim se byt expertem piimo na modlitby, ale m4$ pravdu, pracuji s nibo-
zenskymi texty, hlavné s éeskymi biblickymi pfeklady, a je jasné, ze Pismo
je pro kiestanstvi zidkladnim pramenem vypovédi o Bohu, ale také zdrojem,
vzorem a inspiraci rozhovoru s Bohem — modlitby. Takze vétsina toho, co se d4
fici 0 zachdzen{ s jazykem v modlitbé, plati obecné pro jazyk v ndbozenském
diskursu. Ale abych se vritil k Tvé otdzce: ano, v modlitbé se n4s jazyk chova
specificky. Nenf{ to totéz, jako kdyz vedeme rozhovor s kymkoli z lidi. Kdyz
oslovujeme Boha, podvédomé respektujeme jakousi njazykovou etiketu®.

Je table, jak 7ikds, ctiketa” probddand?

U nds je téma nédbozenského stylu, respektive éestiny v ndbozenské jazy-
kové sféfe, téméf nedotéené. Zatim je trochu zpracovan jazyk biblickych
prekladd (sdm jsem na to téma cosi napsal), existuje néco studif k dil¢im
tématim nibozenského diskursu, vim o anglicky psané disertaci z FF UK
o pfimluvné modlitbé. Je pfiznacné, ze i posledni velka price zpracovavajici
Eeskou stylistiku (Jana Hoffmannova a kol.: Stylistika niduvené a psané cestiny,
Praha 2016) se omezuje na jednovété konstatovéni, Ze sféra nabozenské
komunikace je zajimavd, ale autofi ji ponechdvaji stranou. Odli$na situace
je v zahraniéi: zejména v Polsku se nibozensky jazyk intenzivné zkouma
uz od osmdesétych let 20. stoleti a polské prostedi (a spolu s nim hlavné
prostredi némecké) se v poslednich dvaceti letech vyraznou mérou podilelo
na vydéleni a rozvoji nové subdiscipliny na pomezi lingvistiky a teologie,
pro niz se prosadilo trochu nehezké pojmenovani teolingvistika (teologickd
lingvistika). 1 slovensti badatelé uz podnikli v reflexi ndbozenského stylu
dtilezité syntetizujici kroky (napt. Jozef Mlacek: Stylistické otdsky nabosenskej
komunikdcie, Ruzomberok 2012).

Zkound se ndbogensky jagyk jako takovy, tedy obecné gakonitosti jeho pousivini,
nebo se spis gpracovdvd situace v konkrétnim jagyce?

Oboji — to prvni je reflexe abstraktnéjsi, zasahujici do znaéné miry do hajem-
stvi religionistiky ¢i filosofie jazyka. Mne osobné zajimi druhy, prakti¢téjsi
pohled, ktery patif spf3 do stylistiky. Zaroven ale konkrétni jevy z oblasti stylu
ukazuji na to obecné, coz uvidime, az si probereme pér piiklada. Je dalezité si
uvédomit, ze rizné jazykové oblasti vykazujf specifika v nibozenském jazyce.
Napiiklad Slovensko vynika silnou religiozitou, ale slovenské nibozenské
texty nemaji ukotveni v ndrodni biblické tradici, slovensky preklad Pisma je
totiz pozdni zdleZitosti — celd bible vysla tiskem poprvé az v 19. stoleti. U nis
se naopak prekladovy biblicky text vyznaluje tctyhodnou tradici: éestina
ma veliké mnozstvi ptekladd, prvni kompletni bible vznikla jiz v poloviné
14. stoleti. Jazyk bible se tim piddem vicekrit podilel na formovini nibo-
zenského stylu. Doddm, ze bible u nis od stfedovékych pocatkd utvirela
dokonce podobu spisovného jazyka viibec, véetné silného vlivu jazyka Bible
kralické pti nové kodifikaci éestiny za obrozeni.

FOCUS: MODLITBA / DOXA | 5



Modlitba s kajicimi skutky, Novem modi
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orandi sancti Dominici, 13. stol.
(zdroj: Wikimedia Commons)

Jak je to s tradici kfestanské modlitby u nds?

Prvni kiestanské texty, které se misiondfi snazili mit pfelozené do mistniho
jazyka, byly Desatero (rdmec pro etiku), Krédo (pro vérouku) a Otéen4s
(zékladni modlitba). Ot&en4s byl do jazyka nasich slovanskych predk
ptelozen jisté uz v dobich nejstarsich misii z Frank &i ze severni Italie, jiz
ujaty text byl pak integrovin do monumentalniho misijniho dila Kon-
stantina a Metodéje. Ti dali Slovanim srozumitelny text celého Pisma
s modlitebnimi vzory v Zalmech, kantikach a dalsich textech, jez byly lidu
k dispozici zejména ve srozumitelné liturgii. Tato srozumitelnost byla v ne-
roménské Evropé néco jedine¢ného (romanské narody jakztakz rozumély
obvyklé lating). Pro nase ptedky to muselo byt i v psychologickém smyslu
nesmirné pozehnani: sakrdlni uzivini jazyka, v némz myslime a prozivime
(staroslovénstina byla chipéna jako prestizni, ,vysok4“ varianta mluveného
jazyka), je zkritka otevieni cesty k moznosti hodné osobn{ komunikace
s Bohem. I po nasilném zéniku slovanské liturgie v Cechéch kolem roku
1100 zistalo povédomi, Ze je normalni s Hospodinem komunikovat ve sro-
zumitelném jazyce. A to patrné pfispélo i k velmi ranému pfevedeni bible
do &estiny (starogestina byla prvnim ze sttedovékych Zivych neroméanskych
jazykl s kompletni biblf). Obliba bible a bibli motivovanych modliteb
jesté vzrostla za husitstvi, utrakvismu a v jednoté bratrské, a neustala ani
po rekatolizaci, pfipomefime si jen oblibené ,starogeské roraty“. Silna
tradice srozumitelné formalizované kiestanské modlitby m4 tedy u nds
délku skoro dvanicti staleti.

Miuvis o srogumitelné modlithé, a hned mé napadd Otcends a slovo, které kagdy
gnd, ale ne kagdy mu viplné rogumi: vezdejsi.

M35 pravdu, tady se projevuje zajimava tendence charakteristickd pro
sakrélni diskurs. Totiz mal4 flexibilita, extrémni konzervativnost, petrifi-
kovanost formalizovanych textd — kdyz uz se jednou dostaly do ,,ohridky
posvatného okrsku®, ani cirkevni autorita si netroufa je ménit, prestoze
srozumitelnost se béhem ¢asu zhorsi, posune se jazykovd norma nebo se
dokonce zkresli vyznam. Pfikladem je pravé vyraz vegdejsz: pavodni slo-
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Modlici se zena, Auguste Bourotte, 1897

(zdroj: Wikimedia Commons)

vo vegdajii znamenalo ,vzdy, kazdodenné jsouci k dispozici®“. Casem se
diky hliskovému zkomoleni zaéalo chépat ve smyslu ,,zdejsi, pozemsky,
obvykly“, jako by pochazelo od slova zde (nikoli v$dy). Nebo jiné misto:
Zbav nds od 7lého obsahuje dnes chybnou vazbu u slovesa ghavit (nemélo by
mit u sebe piedlozku od) — mozn4 tu jde o echo staroslovénského slovesa
ighaviti, které mélo vyznam ,vysvobodit® a pojilo se s ptedlozkou. Do
tietice: oblibend pisent Antonina Dvotdka Boge, pred Toou velebnosti obsa-
hovala pasaz prijmi dary vénované, / které se tu promeéni /v télo a krev Syna
tvého, / jak on grejmé prikdzal. Dvorik tomu rozumél ,jak on nepochybné
ptikdzal® (ggimé je od adjektiva g7ejmzy). Ale jé jako maly kluk jsem slavko
greimé pochopil jako ,asi“, ,mozn4d” (tak moc se jeho vyznam od 19. stoleti
posunul!), a né&jakou dobu jsem byl v dobré vite naklonén nekatolickému,
heretickému pojeti spi§ jenom symbolické pfitomnosti Krista v Eucharistii!
Teprve pozdéji doslo v novém kancionédlu k Gpravé textu na jednoznaéné
Jak on sdm to prikdgal. Mimochodem, je to krystalickd ukdzka platnosti
hesla lex orandi — lex credendi, které upozoriiuje na dtlezitost spravnosti
a prazranosti textu Casto se opakujici formalizované modlitby, protoze
spoluvytviii vérou¢né nihledy toho, kdo se modli.

Jesté néjaké priklady jevit typickych pro jazyk modlithy?

V oblasti sacrum je charakteristick snaha o povznesenost, sviteénost,
dtstojnost jazyka, kterym se obracime k Bohu. Mdme tendenci, dokonce
i v neformalni modlitbé, modlit se spisovné. A nejen v modlitbé, vabec
upfednostiiujeme spisovny jazyk, pokud se dotykdme sakralna. Dokonce
tteba ,pfepneme” jazykovy kéd z nespisovného, obecného na spisovny.
Napiiklad vypravime o vyleté: Byli sme v takovy gacougeny hospodé na vobédé
a pak sme dosli k romdnskému kosteliku svatého Petra, kde grovna byla mise svatd.
Pfepli jsme do spisovné, ¢asteéné knizni variety ¢estiny, zacali jsme pouzivat
spisovné koncovky adjektiv, inverzni slovosled.

V modlitebnim jazyce, a opét leckdy i v modlitbé spontinni, nardzime také
na zvldstnosti pivodem z jazyka biblického, napt. semitismy, které pro-
sékly do biblickych prekladt tfeba i pfes feétinu a latinu. Typické je tfeba
roz§ifeni sématického pole pfedlozky v smérem k vyznamu sociativnimu
(,5%): dej, at'stdle sijeme v Kristu.

A co ugivdni viplné cigibo jagyka? Prigndm se, se nékdy mdm pri modlithé
tendenci prepnout na jiny jagyk, latinu nebo dokonce vectinu.

Ano, i uzivani specialniho ,sakrdlniho“ jazyka lze vyvodit z obecného
lidského tendovéni k tomu, aby jazyk modlitby byl jiny, neviedni. Sem
tam to ale vede i k vystfelkim, kdy je ¢lovék fascinovan uzivinim latiny pfi
liturgii &i v dalsich formalizovanych modlitbdch, pfestoze textim témér
nebo viibec nerozumi. Nakonec ,tajemn latina“, spolu s formulovitosti,
k niz modlitby jako zanr také tihnou, se stala spontinn{ inspirac{ i pro
mnohé folklorn{ texty, které jsou vice ¢&i méné zaloZeny na ,lidové magii®,
tedy na uréitém ,lechtdni posvatnem®. Liturgick4, modlitebn{ latina, re-
spektive jeji zvukova nipodoba, probleskivi ve formulovitych fikadlech
arozpocitadlech (enyky benyky Eliky bé, dbr fiabr domine) i v refrénech li-
dovych pisni s ,tajemnymi slovy® (napt. jemzine, domine, masopust pomine;
v jedné moravské koledé se v kazdé sloce opakuje zkomolenina rexens
domina, ale také leluja, coz mnohem spi3 nez ,lilie” je ohlas ,tajemného”
kostelniho aleluja).

V souvislosti s timto tsmévnym kroucenim ,latiny® je moZna na misté si
opét vdééné vzpomenout na Cyrila s Metodéjem a jejich nesamoziejmy dar
Slovantim — moznost modlit se krdsné a zdroven s plnym porozuménim.

Inspirativni popoviddni v nenoba smérech, diky!
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prof. PhDr. Ing. Jan Royt, Ph.D., DSc.

(*1955)

dé&jiny uméni, laik

Kazda doba

si musi najit patricny
vyraz Ucty a modlitby.
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Modlitba ve svétle uméni

S Janem Roytem rozmlouva Marie Opatrna

Spojeni modlithy a uniéleckého projevu je béind véc. Kiestanské kostely json nékdy
natolik plné umént, $e se niise vytratit ona posvdinost, diky které toto umeéni vgniklo.
Kde vSak miigeme nachdzet pocditek sanotnébo propojeni modlithy a uméni?

Ucta vzdavana Bohu nebo osobam svatym, blahoslavenym ¢i ctihodnym ma
sviyj vyvoj. Ten mizeme sledovat od antiky pres zidovské nabozenstvi az ke
kiestanstvi. Z antiky zndme také konkrétni formy modlitby. Homér v lliadé
a Odysseji 1i¢, jak knéz Liokodn, kdyz chtél zamezit, aby byl vtazen kin do
Tréje, vztdhl ruce k nebesim. A pravé to je gesto prosby, které prevzalo rané
kiestanstvi a které dnes oznacujeme za gesto oranta. Vztahujeme ruce vzhtru
a jakoby stahujeme nebesa k zemi. Spojujeme se takto s nebem — rukama, ale
i zrakem. To je jedna z nejstar$ich forem modlitby. Zkratka, fada kiestanskych
motivd, nimétd a obyeju je vlastné transformaci antické symboliky. Vazba
antiky a raného kfestanstvi je mnohem silngjsi, nez se ptivodné myslelo.
Modlitebni postoj samoziejmé souvisi s kulturou a spole¢nosti. To je vidét
také na tom, Ze se zdhy oddéluje zptsob bohopocty na Vychodé a na Zipadé.
A nejedna se pouze o postoj tcty k Bohu, ale také o vztah vysstho k nizsimu
a opaéné. Protoze stejné jako vyjadiujeme tctu Bohu, projevujeme i tctu tém
vys$sim ve svétské oblasti. To je krdsné vystizeno v systému zdpadniho svéta,
kde je kazdy sluzebnikem. Papez je sluzebnik sluzebnikd Bozich. I on slouzi
Bohu a vzdavd mu Gctu. Ze Starého zdkona vime, Ze v Chrdmu byla Bohu
vzdavana pocta i gesty. Ta potom pronikala i do vytvarného uméni. Aby tedy
¢lovék vnimal dilo spravné, musi vyznam gesta prevzit z toho kulturniho
kontextu, ve kterém dilo vzniklo.

Vratme se jesté ke gestu oranta v raném kfestanstvi, v némz mohl byt zpodobrio-
van muz i zena. Nékdy je povazovano za signum crucis, znameni kifze, protoze
Kristus fekl ,Vezmi na sebe sviij kifz a nasleduj mé“ (Mk 8,34). Prostfednictvim
tohoto gesta tedy dochézi ke ztotoznéni se s Kristem, s Kristem ukfizovanym.

Tyto projevy modlithy tedy nuigeme vnimat nejen jako umélecké dilo, ale i jako
historicky pramen pogndni.

Pfesné tak. Proto existuji knihy o teorii gest, napfiklad sttedovékych. Musime je
brit opravdu vizné. Souvisela navic i s rétorikou. Pokud knéz pronasel kdzin{
do prostoru rozsihlé baziliky, musel sv{jj projev néjak zdtraznit. Nebyly mik-
rofony, véechno musel zvlidnout hlasem. Ten ale doprovézel gesty. Podobné
jako se domlouvaji némi, také knéz doprovodil kazdé slovo néjakym gestem.
Alidé je znali a rozuméli jejich obsahu.

A jakou dalsi formmu projevu umeéni je moiné nalézt v umeéni a jeho dilech?

Jak jiz bylo fe¢eno, na Zapadé je kazdy sluzebnikem. Rolnik nizsiho $lechtice,
niz${ §lechtic vyssiho Slechtice, ten kréle. TakZe v téchto vztazich je vzdy vzdavi-
na urditd Gcta. V tomto piipadé poklekem. Také toto gesto se pozdéji pfipojilo
k tcté vici Hospodinu, kde vsak bylo déle rozvinuto. Kdyz vzdivime tctu
vys$$imu — kréli, tak jenom poklekneme. Ale Boha navic je$té prosime. Proto se
k pokleku pfidaly sepnuté ruce. Vznika tak dvoji aspekt této formy modlitby.
Pokleknuti jako vyjadieni Gcty a sepjaté ¢ zdvizené ruce jako vyraz prosby.
Ucta se projevuje i jinymi zptisoby. Na Vychodé je to tzv. proskineze, pii které
Clovek lezi na zemi a dotyk4 se ji Eelem. Tim je vyjddiena bazen pred Hospo-
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Modlitba v pokleku a ve stoje, Novem
modi orandi sancti Dominici, 13. stol.

(zdroj: Wikimedia Commons)

dinem, ur¢ity strach. Mazeme také pfipomenout zidovsky projev tcty. Kdyz
Mojzi3 stal pred hoticim kefem, Hospodin mu poruéil, aby si zul opdnky.
Mojzis tedy projevil tctu ne tim, Ze padl na zem, ale tim, Ze stél v pokore, se
zutymi opédnky. Protoze misto, kde se zjevuje Hospodin, je svaté.

U téchto forem modlitby, jak u pokleku, tak u proskineze, je tieba také zminit,
ze Clovék z téchto pozic jinak vnima okolf, obrazy, sochy. Dostivé se do jiného
zorného thlu, a to byl zimér. Protoze stiedovéky obraz mél byt vidét (videre)
a uctivan (adorare).

Jednin g nejznaméisich obrazii, které gpodobiiuji klecici a prosici postavu, je votivni
obrag Jana Ocka g Viasimi. Zde jsou vak kronsé pokleku panovnika gagnamendny
dalsi projevy dicty a modlithy. Jak se tato umiéleckd vyjddieni daji interpretovat?
Pfesné tak, na tomto obraze je ona tcta krasné vyjadiena. Déle tam mtzeme
vidét i hieratickou perspektivu. Panna Maria sedf na trinu. Ona je zde nejvyssi
vlddkyné. V jejim kliné trini moudrost Otcova — Kristus. A tu vzyvaji stejnym
zpusobem jak panovnik, tak arcibiskup. Svétci jsou na obraze vyobrazeni sto-
jici, protoze jsou blizko trinu Boziho. Nékdy viak mtzeme vidét, ze bytosti
spocivajici na nebesich uctivaji Boha podobnym zptsobem jako lidé. Podle
pravoslavné liturgie se totiz to, co se odehrivi na nebesich, odehriva na zemi
pti svaté liturgii. Zde tedy vidime duleZité prvky tcty, kterd nenf nic formalniho.
Jednd se o pfirozeny lidsky projev. Pfed kym mam tctu, tomu chei tetu vzdit.

Napsal jste knibu Obrag a kult v Cechdch. Zde je ticta a uméni svazdno s milostwymi

Orantka, Priscilliny katakomby, 3. stol.- - sochumi a jejich uctivanin. Je to dovek dnesnibo svéta schopen vnimat tak, jak to bylo
(zdroj: bbe.com)  sumpysleno napiiklad v baroku? Tehdy se ticta projevovala napiiklad procesimi. Miige

e ydak tento rogmeér vt ga svilj i soucasny clovék?

Ja si myslim, Ze ano. Jedna se skuteéné o tradici rané kitestanského ptvodu, kdy
se lidé dotykali ostatkt. Nejprve prostfednictvim $4tkd, které si poté odnaseli
domt. Zde je dilezity onen pfenos toho sacra — posvatna. Je tam hluboké
propojent se sochou & obrazem. Ja osobné jsem tradiéni katolik a v toto véffm.
Clovék si ale musi uvédomit, Ze neuctiva sochu, ale skrze sochu uctivi Pannu
Marii. To je ten prvek representatio — zastoupeni. Neklanim se sose Panny Marie
Svatohorské, ale uctivim Pannu Marii, ktera je zpodobena do sochy Panny

Marie Svatohorské. To je pravéd podstata této tcty.

Nyni jsme milnvili predevsing o mrilostnjch sochdch baroknich. Jak je to ale

v soucasnosti? Vinikaji nové milostné sochy?

Ano, vezméme si napiiklad poutni mista Fatimu nebo Lurdy. Zde se uskute¢nila
zjeven{ Panny Marie. A nésledné vznikly sochy uréitého typu — Fatimskd Panna
Maria, Panna Maria Lurdskd, které jsou jiz ustileny. Zjeveni byla a budou.
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Modlitba v den O¢istovain{ Panny Marie,
Marianne Stokes, asi 1901

(zdroj: Wikimedia Commons)

Modlitba s riznymi gesty, Novem modi

10 |

orandi sancti Dominici, 13. stol.

(zdroj: Wikimedia Commons)

Nesmime tedy tuto zdzraénost z cirkve vyfadit. Je to souédst viry i reality.
Aje v tom obsazena i uréitd nadéje. Stéle jsou nemocni, kteif véf, ze je Bih
uzdravi. A ona ta zdzra¢na uzdraveni jsou. Ponechal bych tedy tuto zézra¢-
nost a onu tctu k zdzrakdm i k jejich ndslednym uméleckym zhmotnénim.

A pokud mlnvime o novych uméleckych dilech, nejen o milostnych sochdch, ale

i o dilech liturgickych, jakd je spravnd cesta? Md viniknout vybérovd komise, nebo
by mélo byt vse pouzge na umélci?

Myslim, ze kdyz je dilo uréeno do sakrélniho prostoru, tak plati ,zadan{ patii
otcim, provedeni umélcim®. Umélecké dilo do chramu by mél vytvaret
vynikajici umélec. Ale i on by si mél byt védom, ze musf splnit to, co kdysi
napsal sv. Tom4s Akvinsky. V dile musi byt daritas — jasnost a consonantia
- soulad. Je tedy tfeba, aby byly splnény ty podminky, které odpovidaji
prostoru. I abstraktni dilo mé byt srozumitelné. Liturgické dilo slouzi pfi
liturgii, a m4 tedy i svou uzitnou hodnotu. Kalich se musi vyrobit tak, aby
se dal vzit do ruky. Nesmi byt z forenznich materiald, aby se vino do nich
nevséklo atd. To jsou viechno pozadavky, které jsou jiz pfedem dané. Ale
samo umélecké ztvirnéni uz maze patfit umélci. Naptiklad vznik nového
oltife musi byt diskutovan liturgickou komisi, samotny umélec nemusi mit
vzdy vSechny potiebné znalosti. Dnes se pozaduje menza ¢elem k lidu. Proto
musi spliovat uréité parametry, aby sprivné slouzila. Ale samotn4 symbolika
oltafe je jiz v umélcovych rukou.

Pokusme se nyni oprostit od hmotnjch projevit meodlithy. Mivine tim ke kldsteru

v Novém Duvore v zdpadnich Cechdch. Zde je hlavnim prokens svétlo. Uneéleckého
projevu tu najdeme velnzi mdlo, jednd se predevsim o architekturn. Jak poblizite na
tento projev transcendentna?

Ziji zde trapisti, reformovant cistercici. Jejich klastery byly zaloZzeny na hre
svétla a temnoty a v chrimu mohla byt pouze socha Panny Marie. Krisné je
to vidét na stavbich, kde jsou pouze tfi okna a svétlo, které jimi pronikd,
se spojuje na oltifi. Nebo miZzeme zminit Santiniho dilo a jeho rytmizace
svétla. To je hluboka4 tradice, ktera odrazi biblicky citét ,J4 jsem svétlo svéta“
(Jan 8,12). Nebo jiny tryvek: ,Iy jsi moje svétlo, Hospodine® (2 Sam 22,29).
Svétlo zde zastupuje Krista, jak v cititech, tak i ve zmifiované architektufe.
Ticho, modlitba, naslouchanf, svétlo a temnota, to jsou véci, které se v tom-
to trapistickém klastefe krasné spojuji, a mé to fascinuje. Kazd4 doba si musi
najit ten patfiény vyraz Gcty a modlitby. Nemtzeme jit pouze prostfednictvim
historismt a stéle se ohlizet zpét. Jak se vyviji spole¢nost, musi se vyvijet
i liturgie, i zboznost. A diky tomu i sakralni prostor.
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Mgr. Mag. Christian M. PSeni¢ka,
Dipl. um.

(*1979)

liturgickd hudba a zpév, knéz

Bozi lid kraci déjinami
a na této cesté tryska
hudba a provazi ji zpév.

/pév a modlitba

CHRISTIAN MARTIN PSENICKA

»Kdo zpiva, dvakrit se modli!“ Znamy citat pfipisovany sv. Augustinovi vytane
na mysli jako prvni, uvazujeme-li o vztahu modlitby a zpévu. Latinskd verze
»quis bene cantat, bis orat“ klade v onom ,bene, dobte® pedagogicky diiraz
na kvalitu. Zpivej Bohu s uménim!

Zastavme se nejprve u zpévu a pfirozené rozvijeného vztahu k hudebnosti.
Kdyz Charles Burney, vyznamny hudebni védec, prochédzel v 2. poloviné
18. stoleti nasf zemi, zanechal ve svém dile slavny citat ,,Cechy konzervatof
Evropy*“. Slysel totiz zpivat lid pracujici na poli pisné (nejspi$ nabozenské)
ve &tythlasu — se spravnou harmonii! Otto A. Tichy, varhanik svatovitské
katedraly, v 1. poloviné 20. stoletf konstatoval, ze zijeme v dobé ,hudebniho
malomocenstvi“... Vzpominidm na vypravéni o mé babiéce, ktera pfi dojeni
krav vzdy zpivala. Jeji repertodr tvofily pisné k Panné Marii. Myslim, Ze tim
nechtéla zvysit dojivost dle Troskova filmu Slunce, seno..., ale posvécovala
chvile manudlni price tim, co bylo jejimu srdci blizké: pisni a modlitbou.
Nase doba aktivni hudebni tvofivost piili§ nerozviji, Zijeme v dobé ,;zahluse-
né®, povétsinou i v hudebnim slova smyslu konzumujeme a nas hlas se ¢asto
nedostavé z ,mluvni polohy*.

Pfitom hudba a zpév jsou prostiedkem vyjddrent, jsou spjaté s podstatou lidské
pfirozenosti. Rozvijeji schopnost komunikace, davaji prichod emocim a majf
schopnost strhnout nebo vyladit nitro, formovat srdce. N3 Zivot je utvafen
rytmy: nddech a vydech, tlukot srdce, aktivita a odpoéinek, napéti a uvolnéni.
Zvuk nés provizi uz v prenatilnim obdobi... Zpivajici &lovék neuzivd pouze
hlasivky, ale aktivizuje celé své télo. Rezonuije, je doslova hudebnim corpusem
- ozvuénou nejvznesenéjsiho hudebniho néstroje na této zemi, lidského hlasu.
Terapeuticky rozmér zpévu krisné vystihuje §védsko-dédnské hudebni filmové
drama Wie im Hinmmzel od reziséra Kaye Pollaka. Stejné jako jsme budovéni
v lidstvi vychovou — uéime se fe¢i, socidlnim nivykam apod. —, rozviji se,
anebo také ne, od Gtlého véku komunikaéni kandl & dovednost jménem zpév.
Modlitba je pro mé dychani duse, setkdni v bazni s Néhou a Velkorysosti,
»dvérny rozhovor s tim, o kterém vime, Ze ns miluje” (sv. Terezie z Avily).
Stejné jako jsou véci, o kterych se bézné bavime s blizkymi, i s Pinem sdilime
viedni ,Zivota béh“. Nékdy ale prozivime udalosti, o kterych se tézce mluvi,
napt. bolest ze ztrity, vztah ldsky... A jsou skute¢nosti, o nichz se ned4 mluvit
vibec. Slova na né nestaéi, neumime je vyjadfit. ,O éem nelze hovofit a z4-
rovenl se nesmi ml&et, o tom je nutno zpivat.*

Zpivani modlitba je intenzivn{ projev ¢lovéka, ktery pozdvihuje své srdce
k Bohu. Do takto rezonujici modlitby lze vlozit disonance zdpast, smutkd,
bolesti nebo dat priichod vibrujicimu vdéku, radosti, chvilim a jasotu. ,Cekali
ode mé hudbu naslddlou, mlzné mystickou a hlavné ukolébavajici. Ale pravdy
viry jsou naopak otfesné. Myslite snad, zZe zaltit vypravi o vécech mlhavych
alibeznych? Zaltat bouti, sténa, vyktikuje, pi, veleb, jisi, znova a znova“
(Olivier Messiaen).

Bozi lid kra¢i dé€jinami a na této cesté tryskd hudba a provizi ji zpév. ,Myslim,
ze lze lokalizovat tfi ,mista‘, odkud prameni hudba. Prvnim jejim ziidlem je
zkudenost lasky. Kdyz jsou lidé uchviceni laskou, otevird se jim jind dimenze
byti, nova velikost a sife reality. A nabdd4 také k novym zptsobtm vyjadfo-
vani. Druhym pramenem hudby je zku$enost smutku, dotek smrti, bolesti
a existencidlnich propasti. A nakonec tfetim mistem ptvodu hudby je setkdni
s tim, co je bozské. Dimenze naprosto jind a naprosto velkolepa — vzbuzuje
v ¢lovéku nové zpisoby vyjadiovani (Benedikt XVI.).
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Modlitba zpévem, Zaltat Jeana de Berry,
14.-15. stol.

(zdroj: Wikimedia Commons)

Modlitba se vztazenyma rukama, Novem
modi orandi sancti Dominici, 13. stol.

(zdroj: Wikimedia Commons)

P4 z

Po ptechodu Rudého mote ,zpival Mojzi§ a synové Izraele Hospodinu®
(Ex 15,1). ,Trubati a zpévaci hrali a zpivali zdroven, aby Hospodinova chvila
a oslava znéla jednohlasné; kdyz se zacalo hrit na pozouny a cimbily a jiné
hudebni nastroje, chvélili Hospodina, protoze je dobry a ze jeho milosrdenstvi
je vééné® (2 Kron 5,13). Zpival i Jezis, kdyz v Nazaretu vesel do synagogy
a prednésel (kantilace) zpév proroka Izaidse. Pti posledni velefi se zpival tzv.
velky halel (Zalmy 113-118). I prvotni cirkev je nabadéna: ,,s vdénosti v srdci
oslavujte Boha Zalmy, chvélami a zpévem, jak vam d4va Duch® (Kol 3,16).
»Zatim v tomto pozemském ¢ase — nase obfady, pokusy o zboznost, zpévy
apod. — pouze ladime své néstroje! Ladéni v orchestru mtze byt samo o sobé
piijemné, pouze v§ak pro ty, kteff mohou, téeba jen malo, pfedjimat symfonii.
Nase nejposvatnéjsi ritudly jsou, pravé tak jako ladéni, pfislibem, a nikoliv
vlastnim koncertem® (Clive S. Lewis). Ale uz dnes za¢ina zpév vitézné pisné
Berankovy (Zj 15,3), které se u¢ime jako Bozi melodii svym vyladovanim do
harmonie Pravdy, Krdsy, Uslechtilosti.

Moje babigka nebyla ,,s6lo zpévacka®, ale rida nechévala promlouvat své nitro
zpévem. ,,Cim srdce pretéka, tim usta hovoid.“ Oteviit &i nalézt tento druh
komunikace je tkolem v pfirozeném i nadpfirozeném béhu Zivota ¢lovéka.
Svaty Augustin nds inspiruje ke zpivané modlitbé plné Ducha: ,,,Zpivejte
mu novou piseft, zpivejte mu dobte.‘ Kazdy at se pta, jak on sdm zpiva
Bohu. Zpivej mu, ale ne falesné. Nechtéj urdzet jeho sluch. Zpivej dobfe,
bratte. [...] JenZe, za jakych okolnosti by sis vlastné mohl osvojit uméni
zpévu natolik elegantné, abys v ni¢em nevadil tak dokonalému sluchu?
[...] Zpivej ,s radostnym jasotem’. Dobte zpivat Bohu znamena radostné
plesat. V éem to spoéiva? Je tieba pochopit, ze slovy nelze vyjdfit vie,
o ¢em zpivd srdce. Kdyz se lidé, kteif si zpivaji pfi znich, pfi sklizni vina
¢i pii jiné podobné okouzlujici éinnosti, daji do radostného jisin{ svymi
zpévy, jsou jakoby preplnéni takovou radosti, ze ji nejsou schopni popsat
slovy, odvraceji se od slabiénych slov a vydédvaji zvuky radostného jisotu.
Jasot je zvuk davajici najevo, ze srdce zakousi pocity, jez nelze vyjadfit.
A komu se takovy jasot libi vice nezli nevyjadfitelnému Bohu? Nevyjidfi-
telny je ten, koho nemuzes vyjédfit: a jestlize ho nemtzes vyjadfit, a pfitom
nem4s pravo mléet, co ti zbyvé, nez abys jésal, aby se srdce radovalo beze
slov a aby nesmirnost tvé radosti neomezovaly slabiky? ,Zpivejte mu dobfte
a s jasotem' (En. in Ps. 3211, 8).




Studentsky spolek dnes a kdysi

Studenti drzi pfi sobé. Sdruzovin{ student ve spolcich, jednotach a kruzich vzdy bylo,
je a bude nedilnou soucasti akademického zivota. Bohat4 historie studentskych spolkd,
tahnouci se napfi¢ éeskymi dé&jinami, svédéi o krasnych a naplnénych studentskych
letech mnoha posluchaca vysokych skol. Pojdme se nyni spoleéné podrobnéji podivat
na historii spolkového zivota na nasi Katolické teologické fakulté.

Spolek kdysi

Obdobi nirodniho obrozeni a doba bezprostiedné po ném byly velmi ptiznivé pro
rozvoj (nejen) studentskych sdruzeni. V roce 1877 byla na Velehradé zaloZena Lite-
rérni jednota Raze Susilova. Toto volné sdruzeni éeskych, moravskych a slezskych
bohoslovct, pojmenované z tcty k obrozeneckému teologovi Frantisku Susilovi jeho

foto: K. Nechvilova

foto: K. Nechvilova
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jménem, vzniklo pfedeviim s myslenkou pokracovat v jeho stopach. Hlavnim zdmérem
zakladatelt Raze tedy bylo, aby se mladi bohoslovci vénovali, v duchu susilovského
nérodniho a cirkevniho obrozeni, pfedevsim vydavini dobrych knih v éeském jazyce.
Spole¢nym poéinem bohoslovct pak byl Easopis Museunz, ve kterém vychazela jejich
literdrni dila a také zpravy o fungovani jednotlivych bohosloveckych semindft a jednot.
Prvni Almanach s vybérem téch nejlepsich praci z per bohoslovct spatfil svétlo svéta
v roce 1885. Clenové Riize se také pravidelné schazeli na schiizich, vzdélavacich se-
tkanich a sjezdech, béhem nichz se konaly zajimavé prednédsky s pestrym tematickym
zaméfenim.

Ackoli se Ruze Susilova rozvijela v riznych méstech s nad$enim sobé vlastnim, v Praze
dlouho neméla své zastoupent a teprve v roce 1886 doslo po mnoha intervencich k za-
loZeni prazské odnoze. Mezi jeji velmi aktivni ¢leny patfil i Antonin Podlaha, ktery se
spolu se svymi pfateli v seminéfi podilel na jejim pocateénim rozvoji.

Vroce 1946 byl nazev prazského semindrniho spolku zménén a z Raze Susilovy se stala
Jednota Podlahova. Cilem této reorganizace bylo spojit susilovské idedly s novéjsim
odkazem Antonina Podlahy. Soubézné s Jednotou fungoval na teologické fakulté také
Fakultni spolek katolickych bohoslovct. Zatimco Jednota byla &isté spolkem seminar-
nim, FSKB byl uréen viem posluchaéim teologické fakulty a jeho hlavnim tkolem bylo
zastupovat jejich zajmy i mimo fakultn{ zdi.

Niéstup nového rezimu v roce 1948 do studentského Zivota znaéné zasihl. Mnoho
spolkt, které nevyhovovaly ideologii rezimu, muselo nucené ukonéit svou oficidlni
innost. Takovy byl i osud vétsiny studentskych a bohosloveckych spolki napfi¢ celou
republikou.

Spolek dnes

Sdruzovin{ studentl je vyznamnym tématem i v dne$ni dobé. V poslednich letech
pfi fakultich Eeskych univerzit rostou studentské spolky jako houby po desti. Nase
Katolick4 teologicka fakulta v tom nenf vyjimkou. I v letech pied zaloZenim oficidlntho
studentského spolku zde vzdy bylo nékolik nadsenct, kteff pro své kolegy studenty
organizovali §iroké spektrum studentskych akci. Nad nékterymi z nich pak po svém
zalozeni prevzal soucasny spolek patronaci.

Ackoli spolek Copertino oficidlné vznikl az v kvétnu roku 2016, prvotni myslenka o in-
stitucionalizaci studentskych aktivit spatfila svétlo svéta o vice nez rok dfive. U zrodu
Copertina stdla trojice nad$enych studentek — Klara Nechvilovd, Katefina Volfova a Nina
Weissova. Pfi zakladani spolku bylo nutné zdolat hned nékolik prekazek. Uredniho
$imla se nakonec podafilo Gspéiné zkrotit, ale opravdu velkym ofiskem se ukazal vybér
jména. Navrht bylo mnoho, ale snad sama Prozfetelnost rozhodla a poslala spolek pod
laskavou ochranu sv. Josefa Kopertinského, patrona studentt.
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Pfestoze v rdmci univerzity patif Copertino bezesporu k t¢ém mens$im spolktim, jeho
¢innost je rozmanita. Setkdn{ pro studenty prvnich roénikd, kniznf burza, mikulasska
besidka, pravidelné filmové veéery &i vystavy uméleckych praci studentt fakulty, které
ozivuji chodby KTE. To je jen struény vyéet aktivit spolku, kterych se lze pravidelné
Géastnit. V kvétnu pak spolek pofada KTFest, dnes uz tradiéni festival, na kterém studenti
KTF mohou predstavit své dalsi talenty. Odpoledni a vederni kulturni program slozeny
z workshopt, autorskych &tenf a koncertt studentskych kapel je uréen i Siroké vefejnosti.
Ajaka je budoucnost spolkového Zivota (nejen) na KTF? Ur¢ité dobra. V&fime totiz,
ze se vzdy najdou nadsenci, ktef{ pfevezmou onu pomyslnou stafetu a nenechaji spol-
kového ducha padnout.

Katetina Volfovd

foto: K. Nechvilova

foto: K. Nechvilova
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Studentsky Zivot na Katolické teologické fakulté objektivem Klary Nechvilové
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Vidim, Ze to,

co jako knéz délam,
ma velkou hloubku
i smysluplnost.

Hknézvakci

S Vojtéchem Vigaiem rozmlouvd Marie Opatrnd

sy

Jako reditel Diecézniho centra $ivota mlddede na Ktisi se pravidelné setkdvds

s miladymii lidnzi. Pomdhaji Ti v tom nékdejsi studia na nasi fakulté?

Urcité. Védomosti, které jsem nabyl na KTEF, i studijni poznimky pouzivim pfi
piipravé riznych prednisek a zamysleni pravé pro mladé nebo pro animatory.

Jaky mds tym? Kolik lidi do centra chodi?

Sestavit tym je v Zivoté centra pro mlddez vecelku tézka véc. J4 o to usiluji
pfes rok a momentdlné ho nemam. Hleddm ho. Je to velmi ndroéné a vzdy
jsem obdivoval své pfedchtdce, kterym se to podafilo. Pro mladé lidi je
to forma dobroéinné price, kterd dnes prochazi velkou krizi. Maji totiz
spoustu jinych moznosti, jak rok svého Zivota prozit. V jejich o¢ich mozna
hodnotnéji — zahrani¢nim studiem, au pair pobyty, jazykovymi kurzy. Na-
proti tomu starost o néjaky diim a néjaké lidi neni moc populdrni. Svaj tym
tedy hledim, ale zdroven si nejsem Uplné jisty, zda je to spravnd cesta, jak
by mohlo toto misto plnohodnotné, smysluplné a efektivné fungovat a jak
vyuzivat potencidlu mladych lidi. Jak se vyviji doba, vyvijeji se i potieby
mladeZe. Myslim, ze DCZM udélalo hodné dobré price a mnoho lidi na toto
misto vzpomind a ma ho rido. Budoucnost centra ale spoéiva v tom, jestli
sem budou chtit jezdit mladi. Spatn4 dostupnost mista a jeho dalif omezenf
mu ubiraji na efektivnosti a smysluplnosti. Takze se zabyvdm otézkou, jak
do budoucna zefektivnit pastoraci mlddeze. A jak systém, ktery dvacet let
fungoval, proménit v souéasném obdobf krize a hledat nové, smysluplné
cesty k mladym.

A prakticky, Tosij tym — animdtori jsou lidé, kteri tam s Tebou rok bydli

a nepobiraji plat?

Animitor, to je ¢lovék ve véku stiedni $koly, ktery je formovin néjakym
viceletym kurzem, aby pak slouzil v cirkvi nebo ve své farnosti. A pak je
tu ,,tymak", ktery v centru Zije rok za minimalni plat. Mél by byt ochotny
nabidnout &as a silu pro druhé. Nezilezi na jeho konkrétnich schopnostech,
dovednostech, spf§ na chuti slouzit ostatnim lidem a byt tam pro né. Jeho
tkolem je vytvafet jim materialn{ i duchovni zdzemi, Zit komunitni Zivot a do
tohoto spolecenstvi pfijimat mladé.

Takse u ,,tymdka” se nuiné nepredpoklidd nalost teologie nebo hlubsi viva?

Ur¢ité je vhodné, aby byl ,,tymak® véfici. Moje vize viak je, aby se do bu-
doucna o vlastni objekt starali civilni zaméstnanci a se mnou by pracoval
tym lidi, ktet{ by méli pracovni Gvazek nejen pro pastoraci na DCZM, ale
pro celou diecézi. Tak bychom mohli délat program nejen na Kitisi, ale i na
dalsich mistech. A v takovém pfipadé by ¢élen tymu mohl mit pedagogické
vzdélani, naptiklad pedagog volného ¢asu, nebo teologické, aby mohl pfi-
pravit kvalitn{ program.

Zpditky k Tvé osobé. Sdam si navrbujes mesni roucha. Inspiroval ses tieba béhem
studii na KTF pri predndskdch déjin umeéni?

Ano, chodil jsem na pfednisky pana profesora Royta o ikonografii, protoze
mé toto téma zajimalo a pfitahovalo. A byl to jeden z nejuzasnéjsich seminait,
ktery jsem mohl na fakulté navstivit a Ziju z toho dodnes.
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A kde nachdzis dalsi inspiraci?
Inspiruje mé to, co mé obklopuje. Mdm rdd minimalismus, funkcionalismus,
coz je na mé tvorbé zietelné. Oceluji smysl pro detail, pro jednotlivosti, které

tfeba nejsou na prvni pohled ani zfetelné, ale odrazeji néjakou hloubku ¢i
smysl, nad kterym by se ¢lovék mohl zastavit a pfemyslet.

Jak probihd proces tvorby?

VEtinou néco naértnu, udélim né&jaky graficky ndvrh a seZenu na to material
nebo ho nechim vyrobit. A potom vse piedim $vadlené.

Béhenn toboto léta probéblo Celostditni setkani nilddese a Ty jsi byl v nejusgsin tynm,
Je to tak?

Ano, jako feditel DCM a ¢len sekce pro mladez pii Ceské biskupské konferenci
jsem byl v nejuzsim tymu. Mgj dkol spocival v tom, Ze jsem se staral o knéze.
A také jsem jeden vecer moderoval talkshow s celebritami na hlavnim pédiu.

Hodné lidi T& pri setkdni vidélo a mobl jsi je ovlivnit. Ale co dalo Tobé?

Kdy?z se ¢lovék ocitne mezi 600 dobrovolniky, proziva setkdni specifickym
zpusobem. Pfipravuje se na né del$i dobu, tfeba i rok. Nékolikrit se v tzkém
tymu setkidvime, abychom v§e opravdu kvalitné promysleli a sméfovali pfimo
na Gcastniky. Vytvori se krdsna skupina. Uz pfipravny tyden pfed setkinim
je pro mé obohacenim. Clovék pozné spoustu zajimavych lidi, kteff jsou od
Boha néjakym zpisobem obdarovini. A ve svém volném ¢ase nebo o své do-
volené pomihaji s pfipravami. Neni to prvni setkdni, kterého jsem se Gcastnil,
a myslim, Ze se zlepsuje profesionalita organizace i kvalita programu. A z toho
méam velkou radost.

S mlddesi je spojeno i Tooje pousivini socidlnich siti, pri kterém otevirds sviij $ivot

svétu. V Ceském prosiveds to gatin neni — alespors v tomto méiitku — viplné bésnd vét.
Jaky je Toryj cil pié pousivdni téchto novych mognosti?

Myslim si, Ze knéz je osobou vetfejnou, a to v tom smyslu, Ze je hodné na oéich.

At uz ve farnosti nebo ve spole¢nosti. Stadi, kdyz nékam pfijde v kolarkové

Modlitba, Ant6nio Parreiras, 1900 kosili. Lidé si ho za¢nou vimat, sleduji jeho chovéni, gesta. Nékdy ho za¢nou
(zdroj: Wikimedia Commons) i vice poslouchat. Na socidlnich sitich se tak nabizi nevyuzity prostor. Ten mimo-
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Klasterni kostel Matky Bozi, Novy Dvir,
architekt Jan Soukup

(zdroj: ceskacenazaarchitekturu.cz)

chodem Gzasnym zpisobem dokaze vyuzivat PR team papeze Frantiska. Umi
totiz jeho Zivot srozumitelnym a nenucenym zptsobem pfiblizit lidem mimo
cirkev nebo hledajicim. Myslim, ze i divéjsi papez délal to, co Frantisek. Jen se
o tom nevédélo, protoze to nikdo nedal na socidlni sité. Takovyto rozmér vni-
man{ cirkve a viibec psobeni knéze nebo papeze mozni ve spoleénosti chybi.
Cilem mého projektu #knezvakei je pfiblizit lidem mimo cirkev nebo i v cirkvi
zivot knéze. Ukazat, Ze neni zavieny v kostele, Ze Zije ve spole¢nosti a vi o okol-
nim svété. A zéroven Ze je €lovékem duchovnim. Chcee byt lidem nablizku,
aby jim poméhal rozvijet vztah s Bohem. A modli se za né. Nékolikrit se mi
stalo, ze za mnou na akcich evangelizaéniho charakteru lidé pfisli a poprosili
mé o modlitbu. A to je néco Gzasného. Vidim, Ze to, co jako knéz délim, m4
velkou hloubku i smysluplnost. A tak se timto projektem snazim pfiblizit
lidem, ktef{ socidln{ sité pouzivaji, knézsky zivot, ktery nenf $edy a nudny, ale
plnohodnotny, mozn4 i krisny.

Takse kdys to prevedu do odborného jagyka na fakulté, tak Ty prostiednictvim
socidlnich siti hledds nové cesty v evangelizaci a pastoraci.

(Smich.) Tteba i takto by se to dalo fict.

s sy vvs s

A s jakymi reakcenii se setkdvds ge strany véFicich i nevéricich?

Je to razné. Takovy vrchol mé snahy byl na Celostdtnim setkini mlideze, kde
jsem mél talkshow #knezvakei. Mél jsem mladym priblizit lidi, ktef{ jsou v o&ich
svéta slavni a zdroven véif v Boha a nestydi se za to. Mymi hosty byl Jirka Strach,
Pavel Helan a Andrea Hyblova, ktef{ pted 6 tisici lidmi mluvili o svém vztahu
s Bohem a 0 modlitbé. A to je vlastné forma, kterou vyuzivim i ji. Pokud jde
o reakce, viechno nové a netradiéni se setkdvé s néjakym odlisnym pohledem.
A &lovek sim bojuje se svym svédomim, se smysluplnosti té véci. A tieba také
s tim, zda je to Bozi viile. I na tkor toho, jak se na néj divaji ostatni.

A pogitivnt reakce?

Ur¢ité jsou. Mnoho lidf ani nevi, Ze knéz tu kterou véc déla. Nebo si nedokaze
predstavit, co vlastné déld. Mozn4 si mysli, Ze nedél4 nic. Nebo Ze je néjakym
outsiderem. A mné ptijde zajimavé, Ze i v nasi spole¢nosti, mezi kiestany nebo
mymi nevéficimi pfateli, se najdou lidé, kteff si knézstvi vézi. Vidi hodnotu
v tom, Ze se za né nékdo modli, Ze mohou nékomu néco svéfit, Zze mohou byt
k nékomu otevieni. A to jsou hodnoty, které v tomto svété mnohdy chybi.
Ukazuji tak na velikost knézstvi a viry.

Pohybujes se megi niladymii lidnzi na Ktisi, co je jedna g typickych oblasti prisobnosti
knéze. Ddle pak v Prage, casto v prostiedi sndnzych lidi. Jak vnimds tyto dva rogdilné
svéty? Musis mesi nimzi prepinat nebo T8 obobacuge, $e mds takovy roghled?

Nyni pisobim na patém misté, v patém vikaridtu. TakZze nasi diecézi jsem mél
skuteéné moznost poznat. A setkal jsem se se spoustou lidi. At na malém mésté
nebo ve velkém. At jsem se vénoval farnosti nebo ted mladezi. At se setkdvim
se svymi prateli mezi celebritami, kazdé spoleéenstvi m4 néjaké hodnoty, které
Cloveka dobfjeji. Nebo mu davaji néjakou nadéji ¢i radost. A pak jsou uréité
véci, které ho mrzi a které mu pfijdou tézké. Ale kazdou tu skupinu vnimédm
jako obohaceni, vyzvu a moznost, misto, kam mé Bih vede. A vzdycky fikdm,
ze jeho cesty jsou vtipné. Napiiklad jsem kitil videoklip v Hard Rock Café. Za
tyden jsem byl pozvan jako VIP host na koncert No Name, ktef{ slavili 20leté
vyro&i. Mél jsem se s nimi pfed koncertem pomodlit. I kdyz k tomu z néjakych
technickych divodt nakonec nedoslo, tak uz to, Ze vis takto nékam pozvou
a modlitbu berou jako hodnotu, je velmi dalezité. Jiz vickrit jsem mél moz-
nost pronést modlitbu na néjakych akcich Vladdy CR. A1 to je velmi zajimavé
prostiedi. Clovék vidi, ze lidé touzi po duchovnu a presaznu a hledaji. A maze
jim v tom byt né&jak blizky, doprovizet je nebo vést. Anebo byt prosté pouze
pfitomen v jejich procesu hledédni.
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Ferdinand Josef Lehner
(zdroj: Svétozor 13/1886, s. 205)

ABSOLVENT

/ DOXA

Ferdinand Josef Lehner

VOJTECH NOVOTNY

Jeden z praminkd, jez se slily v ten proud Katolické teologické fakulty,
ktery nese ndzev déjiny kiestanského uméni, vytéka od jejiho absolventa
Ferdinanda J. Lehnera, jenz tento obor jako prvni vyuéoval v prazském
arcibiskupském semindfi.

Narodil se 6. 6. 1837 v Rokycanech. Po gymnéziu vstoupil do seminére
a zapsal se na nasi fakultu. Na knéze byl vysvécen 27. 7. 1862. Kaplanoval
ve Stupné, v Michli a v Praze. V1. 1865-1892 byl kooperitorem u Sv. Cyrila
a Metodéje v Karling, v 1. 1892-1914 fardfem u Sv. Ludmily na Vinohradech.
Byl papezsky komoti, ¢len Ceské akademie cisate Frantiska Josefa pro védy,
slovesnost a uméni, knizeci arcibiskupsky notaf a konsistorni rada, rada
konsistote brnénské. Obdrzel ¥id Zelezné koruny tieti t¥{dy. V prosinci 1913
byl porazen drozkou a na nésledky zranéni zemfel 1. 3. 1914. Je pohiben
na Vinohradech.

Jiz od své formace se zabyval hudebnim a vytvarnym sakrilnim uménim.
byly doplnény tzv. biblické starozitnosti. Podstatné&jsi roli vsak sehrilo
samostudium a inspirace, kterou si odnesl z cest do Rakouska, Némecka,
Holandska a Itdlie. Navazoval také na usnesen{ prazské provinéni synody
z 1. 1860. Kinon jeho estetického citéni tvofilo pfedev§im uméni doby
rominské a gotické a jeho novodobé varianty poplatné historismu.
Prvni oblast Lehnerova zijmu predstavovala obnova cirkevniho zpévu.
Ptiklonil se k reformnimu cecilianismu, ktery vyzadoval, aby se chri-
mové hudba fidila liturgickymi smérnicemi a zfetelné odlisila svétsky
a cirkevni styl. Lehner volal po gregoridnském choralu a polyfonii fimské
$koly. R. 1873 proved]I s karlinskym chrdmovym sborem Palestrinovu msi
a nékolik soudobych vicehlast. Tato produkee, k niz doslo za pfitom-
nosti episkopatu, vyznamnych hudebnikt a predsedy némecké Jednoty
cecilidnské Franze X. Witta, dala podnét k rozhodnuti zalozit Vieobecny
spolek svatoceciliansky v zemich ¢eskoslovanskych. Utady ho viak jako
»Statu nebezpeény“ nepovolily.

Lehner se nevzdal. V r. 1875 spoluzaklidal spolek Akademie kiestanska
v Praze, ktery se &lenil na odbor védecky (teologické publikace), hudebni
(reforma liturgického zpévu), vytvarnych uméni (asistence pfi stavbé
a idrzbé parament) a archeologicky (,zachovén{ starozitnych pamatek
cirkevnich®: zalozen{ kiestanského muzea a ,monumentilni dilo cirkevni
topografie a déjin posvatného uméni“ v zemich koruny svatovaclavské).
S prvnim cilem se spojil Casopis katolického duchovenstva, ktery vychazel jiz
od r. 1828, s druhym Cecilie: casopis pro katolickou hudbu posvdtnon v Cechdch,
na Moravé a ve Slegsku, ktery Lehner vydaval od r. 1874, a s tietim i tvrtym
Method: casopis vénovany uméni kfestanskému, ktery vydaval od r. 1875.
Za Lehnerova predsednictvi byl r. 1879 hudebni odbor pfejmenovin na
Obecnou Jednotu Cyrillskou, pod kterou spadaly jednoty farni, o jejichz
zaklddan{ a rozvoj Akademie usilovala. Z éasopisu Cecilie se stal Cyrill.
Nové patrocinium mélo zdtraznit, Ze tento vérozvést stil u pocitka
cirkevniho zpévu v éeskych zemich. Bylo také vyrazem védomi, ze se
cecilidnska reforma musi pojit s doméci pistiovou tradici i s novou tvor-
bou. S Lehnerovym pfispénim se udili zpévu také bohoslovci prazského
seminafe. Qyril zanikl zdsahem komunistického rezimu v r. 1948, Jednota
Cyrilskd v r. 1953.
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Dalsi oblast Lehnerova zdjmu tvofilo sou¢asné sakrilni vytvarné uméni. Podilel
se na vyzdobé novoromanského kostela karlinského i novogotického chrimu
vinohradského. Ideové spolupracoval na uméleckoprimyslové produkci
odboru vytvarnych uméni, za niz stili napt. Josef Hellich, Frantisek Sequens,
Antonin Barvitius & Josef Mocker. Zasazoval se také o zdchranu Anezského
kl4stera, ktery se poté, co ho . 1782 zrusil Josef I1., pfeménil na dilny, sklady
a chudinské byty. Pogitkem 90. let 19. stoleti bylo navrzeno jeho zbofteni.
Proto r. 1893 vznikla Jednota pro obnovu kldstera blahoslavené Anezky, jez
se snazila ¢4sti aredlu vykoupit a vytvarela plany jeho rekonstrukce. Lehner se
Géastnil jeji ¢innosti (mj. napsal spisek Kldster bl. Anesky Prenzyslovny a obnova
Jjeho, 1896).

Zamyslel také vénovat své Uspory a sbirky prazské obci s tim, Ze ma byt
v kldstefe ziizen umélecko-historicky Gstav s muzeem. Chtél tim vytvofit
podminky pro studium déjin Eeského cirkevniho uméni: méla tu byt ex-
pozice, fototéka a bibliotéka, jejimz zdkladem mély byt jeho knihy ulozené
ve skiinich, které dal zhotovit podle vlastnich ndvrht a které sim ozdobil
fezbous; jejich sekce byly vyznaéeny malbami, jez provedl Antonin Gareis ml.
a Hellich. Neshoda v tom, jak majf byt prostory vyuZity, a neochota magistritu
podilet se na provoznich nakladech v$ak zpuasobily, ze se Lehner s Jednotou
rozesel. Majetek odkézal vinohradské obci s tim, Ze z néj m4 byt zfizen tstav
slouzici ¢eské Karlo-Ferdinandové univerzité. V r. 1919 byl trvale zaptjcen
Ustavu pro déjiny uméni FF UK, kde byl do 40. let 20. stoleti spravovin
jako Cesky historicko-umélecky tstav Msgra. Ferdinanda Lehnera z Kral.
Vinohrad. Dnes je souddsti knihovny tstavu, véetné skiini.

Uméni vénoval Lehner i své publikace. Psal tak horlivé, az mu chromly prsty;
potidil si proto z New Yorku tehdy jesté vzacny psaci stroj. Spis Ceskd skola
maliiskd XI. véku ptinesl edici Vy$ehradského kodexu, v némz byl poprvé
rozpoznan korunovaéni evangelistat krale Vratislava I1. Method (1875-1904)
zvefejtioval zpravy o ¢innosti vytvarného odboru. Lehner tu sledoval vyvoj ar-
chitektury od antiky po renesanci a shromazdoval material k d&jindm &eského
kiestanského uméni, o némz se domnival, ze se vyvijelo v podstaté nezévisle,
jako vyraz nirodniho ducha. Jeho inventarizaci fadil mezi pozadavky doby.
Nejprve se o ni pokusil prostfednictvim dotazniku, potom sim & s pomo-
ci jinych (napt. August Sedlacek); uéil se kviili tomu i kresbé. Nakonec ji
ptetvotil v Déjiny umeéni naroda ceského. Ctyti svazky 1. dilu (1903-1907) jsou
vénovéiny dobé romédnské. V rukopise ztstala ¢ast dilu I1., ktery mél predstavit
architekturu doby gotické.

Zdenék Wirth vyslovil nad Lehnerem pfisny soud: ... patfil zcela stoleti XIX.,
vlastné jeho tieti ¢tvrting, svou erudici i celou svoji &innosti. [ ...] Neznal nez
svij zkonstruovany stfedoveky svét, v némz zil po cela desitileti a jemuz vé-
noval viecku préci i viecky hmotné prospéchy. [ ... ] vysledek tticetileté prace
Lehnerovy nejsou déjiny uméni, nybrz jen [...] shérem materialu, v nékterych
partiich i uéebnou knihou zakladnich pojmi pro za&ateéniky. [ ...] Lehner
nemaje viibec methody, ani pfedbézného skoleni, pfekonédval hravé problé-
my [...]. Nevidéljich [...]. Kdyby byla tato prace vysla pted 40, ba i 30 léty,
byla by dala mnoho popudd k prici a vyvolala nasledovniky. Dnes vak jako
dilo nevédecké nuti ke kritice a revisi. Bude jednou zajimavym kuriosem nasi
odborné literatury, ale nikdy meznikem védeckym...”

Minimélné v jednom ohledu viak byl Lehner progresivni: touhou, aby byly
ziizeny ,stolice uéitelské pro védu kiestanského uméni a archaeologie na
fakultach a ucilistich bohosloveckych®. Sam od r. 1880 u¢il d&jiny kiestan-
ského uméni v prazském seminafi: ,V zimnim béhu pfednasim theoreticky
a illustruji slova éetnymi predlohami, jimiz jsem se hojné zasobil. V letnim
béhu vodim bohoslovce, kteff v zimé se seznamili s architektonickou a umé-
leckou abecedou, po kostelich. Praha, chovajici pamatniky od nejstarsiho
slohu roménského v fadé nepfetrzité az k nadhernému baroku, jest oviem
jako stvotena pro takovy postup nizorného vyuéovini. Chronologicky uspo-
fddané exkurse po predchizejici theoretické piipravé zlstavuji v myslich
uéenlivych 24kt stopy neshladitelné.“
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Tim spiSe si Lehner pfdl, aby byla tato ,popelka mezi védami bohoslovecky-
mi“ prohlaSena ,,za sourodnou sestru“: ,,Dosud jen v tmavém zakouti sedéla
a i do toho koutku pokradmo se dostala. [...] Jest nejmlad3i dcerou v &etné
rodiné véd bohosloveckych, — ale nejvnadnéjsi. Vzdyt mluvi a vypravuje vy-
hradné o krase cirkvi posvécené, tedy o nejvznesenéjsi krise svéta vezdejstho.
[...] Ta krdsa pokitén4, peélivou a svatou méti cirkvi odchovana a vyuéena
jest jednak odleskem, jednak pfedobrazenim krasy a sldvy rajske anebeské.”
»Bozsky Vykupitel, pravzor krasy a sim ide4ln{ dflo umélecké®, ji svétil cirkvi.
On také cirkevni uméni ozivuje pramenem liturgie, jeZ je jeho fed, Zivotem,
wéitelkou, pravidlem. ,Vykonavatelé liturgie jsou pfirozenymi strdzci uméni
kiestanského z predpistv cirkevnf liturgie vzeslého a tradici ustdleného. Li-
turgické uméni slouzi cirkvi a pomaha pfipravovati mista obétn4 a oslavovati
bohosluzbu. [ ...] Kiestanské uméni ma bezprostfedniho podilu na pastoral-
nim zivoté cirkevnim a na Gfadu prostfednickém, jimz obét spasy véficim se
podavi. Uménim tvoii sobé Cirkev viditelné télo, z jehoz o&i podivuhodné
74t ozivujici duch. [...] A tak uméni zptsobem nevyrovnatelnym provadi
panstvi své nad véficimi“: kaze, dojima, pfesvédeuje, panuje.

»Lasku k umén{ kfestanskému zobecriovati jest tudy pastoralni povinnosti
pastyit duchovnich [...], jimZ za tou pfi¢inou piede viemi jinymi diikladné
znati jest tfeba z4sady i zaklady uméni kiestanského.“ Potiebné vzdélani viak
nelze poskytnout v rimci jinych predméta: ,Bez zi{zeni uéitelskych stolic
pro dé&jiny kiestanského uméni a archaeologii cirkevni toho dosici nelze.
Doufejme, Ze Gsilovnou snahou pfatel kiestanské védy nase ,Alma mater’
novym predmétem se doplni! AZ ozyvati se budou siné seminafské veleb-
nym zpévem posvitnym a mladi knézi, ozbrojeni potfebnymi védomostmi
uméleckymi, rozejdou se do dédin vlasti, aby apostolujice konali tfad svij ve
spravé duchovni, pak i uméni kfestanské nebude bez apostold, a budoucnost
hudby posvitné a cirkevntho uméni vytvarného bude pojisténa.

Témito ¢&iny a slovy naseho absolventa je pfedznamenédn obor déjiny kies-
tanského umént, ktery je dnes pevnou souédsti Katolické teologické fakulty,
a také otdzka, v jakém zorném thlu se mdme pravé u nds k uméni blizit: jak
1épe promyslet jeho souvislost s cirkvi, liturgif, pastoraci, duchovnim Zivotem
a teologif.
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Benatky

BARBORA SPACKOVA

Bazilika Santa Maria Gloriosa dei Frari, Procesi na Ni-
mésti svatého Marka od Gentila Belliniho, ostrov San Mi-
chele, stovky mostd, vaporetta, viiné mote a pisticiovd
zmrzlina. Mnoho dalsich a dalsich vjem@ mi pfichdzi na
mysl, kdyZ vzpominidm na chvile strivené v Bendtkach.
Na mésto tolik proslulé svym romantickym kouzlem.

Toto jaro jsem dostala moznost zG&astnit se v rdmci
programu Erasmus+ zahraniéni pracovni stize. Nabidka
mé natolik oslovila, Ze jsem béhem kritké chvile vymys-
lela hned nékolik lokalit, kde bych rida stz uskuteénila.
Nakonec jsem zvolila jako cil cesty Benatky. Volba to
pro mé nebyla téZk4 a rozhodné bych si zpétné ani jinak
nevybrala.

Bez znalosti ital$tiny a s kufrem plnym kunsthisto-
rickych privodct jsem vyrazila prozkoumat tak pro-
slavené mésto. Rada mych romantickych predstav se
sice béhem kratké doby rozplynula v nikdy nekonéicich
davech turistt, které den co den sméfovaly k Namésti
svatého Marka, netrvalo ale dlouho a zacala jsem krésu
mésta nachizet v odlehlych ¢&i slepych uli¢kich, malych
kavarnich a vyhledech na protilehlé ostrovy. Na rozdil
od jednodennich turistd jsem totiz méla ¢as, mohla jsem
se tedy bez mapy a cile nechat unéset labyrintem ulic
a nachézet stile nova mista.

Mou praci v pribéhu pobytu byla tvorba digitiln{ da-
tabaze knihovny na Oddélen{ ¢eského jazyka a literatury
na univerzité Ca’Foscari. Pro mnozstvi knih a predev§im
¢asopist to byla price zdlouhava a misty monoténni,
¢asto se mi ale diky nf dostaly do rukou velmi zajimavé
knihy a studie. Dal§i ndplni mé price bylo vést konverzace
v &estiné s tamé&j$imi studenty bohemistiky. Chodivala
jsem s dvéma studentkami do galerif a kostelt a cestou
jsme spolu hovotily ¢esky.

Ve chvili, kdy mé pfijela navstivit rodina & pritelé, jsem
diky flexibilni pracovni dobé méla moznost je kdykoli

Benitky, hotel Ca. Malcanton
(foto: B. Spackovi)

Benitky, San Giorgio Maggiore
(foto: B. Spackovi)

provadét méstem. Zavézt je napt. vaporettem, tedy vodn{
méstskou dopravou, na ostrov Murano. Ten je prosluly
vyrobou skla zapocatou uz v roce 1291, kdy na né&j byli
kvtli nebezpedi pozaru vystéhovini viichni sklafi. Nebo
s nimi vyrazit v nedéli na msi svatou do baziliky svatého
Marka, kterd byla postavena v 9. stoleti. I pfes mnohé
prestavby je jednou z nejzachovalejsich staveb byzantské
architektury.

Diky éetnym prochdzkim jsem postupné prozkou-
mavala krasy a historii Bendtek. Méla jsem $tésti, ze jsem
ve mésté byla v den, kdy se slavi velky svatek Festa del
Redentore. Pfipadd vzdy na tieti nedéli v ¢ervenci a je
pfipominkou konce velké morové epidemie, kterd v le-
tech 1575-1576 zapficinila umrti témér 46 tisica lidi. Déze
tehdy na znamenf{ dikd nechal architektem Andreem
Palladiem postavit kostel Il Redentore, ke kterému kazdy
rok pfichazi slavnostni priivod. Cel4 oslava je korunovéna
velkolepym ohfiostrojem. Bezpoéet lodi ozdobenych
lampiony se vpodveler sjizdi pfed Niméstim svatého
Marka. Lidé spole¢né na lodich i ve mésté pozoruji oh-
fiostroj trvajici az ptl hodiny.

Mnoho takovych z4zitka, znalostf a zkusenosti, fotek
a vstupenek jsem si odvezla s sebou zpét domu. Ale néco
nepatrného jsem tam sama nechala: svj otisk, kvili kte-
rému se tam budu chtit znovu vracet a prochdzet mné
tak zndmé ulicky.
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Arcibiskupsky seminar
a vyuka teologie
v dobé baroka

HEDVIKA KUCHAROVA

S povolidnim ke knézstvi neni nevyhnutelné spojen dar
spekulativniho, vysoce intelektudlniho mysleni, jaké vy-
zaduje studium teologie péstované od sttedovéku na uni-
verzitdch. Dobra pfiprava budouciho knéze viak zahrnuje
kromé osobnostni a duchovni formace také zvladnuti
urcité sumy znalosti. To mély od r. 1563 zajistovat semi-
nate. O jejich zfizovani a rimcovych podminkach vyuky
a hmotného zaopatfeni bylo rozhodnuto na 23. zasedin{
tridentského koncilu v hlavé 18 dekretu O reformzé.

Zaklidani semindit v konkrétnich lokalitich a jejich
spoluprice s teologickymi fakultami mistnich univerzit
zélezely na rozmanitych podminkach. Zde se budeme
vénovat prazskému arcibiskupskému seminéfi a teologické
fakulté prazské univerzity v obdobi od vzniku semindfe
do poloviny 18. stoleti, kdy do studia budoucich knézi
a teologti zaséhla fada zmén, jejichz zhodnoceni by vy-
zadovalo samostatnou stat.

V dobé vydin{ dekretu tridentského koncilu méla praz-
skd arcidiecéze ve svém &ele arcibiskupa Antonina Bruse
z Mohelnice, ale ve stdvajicich pomérech vétdinové neka-
tolického kralovstvi nepfipadalo zi{zeni semindfe v ivahu.
Prazska univerzita ostatné neposkytovala kvalitn{ teologic-
ké vzdélani ani nekatolikim. Mladi muzi za studiem lut-
erské &i reformované nauky odchizeli éasto do zahranidi.
Pro #fmskou stranu znamenalo zdsadni zménu k lepsimu
zalozen{ niz§ich (gymnézium) a vys3ich (filosofické a teo-
logicka fakulta) jezuitskych kol v koleji u Sv. Klimenta
na Starém Mésté prazském Ferdinandem I. v r. 1562. Ve
své dobé nabizely — co do kvality — exkluzivni studium.

Gymnazidln{ tfidy byly uréené vefejnosti, tedy mlddezi
muzského pohlavi, aviak ani teologickd studia neztstala
vyhrazena ¢lentim jezuitského fddu, uz z toho divodu, ze
se jednalo o jedinou instituci v kralovstvi, ktera zajistovala
vyuku katolické teologie na nejvyssi trovni. Prazskd synoda
v 1. 1605 doporuéila studium teologie u jezuitd mladym fe-
holniktim z klstera v arcidiecézi. Sami jezuité rozdélovali
studia na cursus maior, uréeny pro nadangjsi studenty, kteif
sméfovali k akademické drdze, a cursus minor, zaméfeny na
praktickou aplikaci moralné teologickych zésad a kanonic-
koprévnich pfedpist pro budouci zpovédniky a duchovni
sprévee. V 1. 1616 pak cisaf Maty4s udélil jezuitskym $koldm
plna priva obecného uéeni (univerzity). Mohly zde byt
tedy udileny uéené grady uznévané v celém svété.

Po porézce stavovského povstidn{ v r. 1620 se situace
zménila. Jezuité usilovali o prevzeti Karlovy univerzity,
narazili vSak na odpor arcibiskupa Arnosta Vojtécha kardi-
nala Harracha. Z titulu kancléfe protestoval proti proméné
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vysokého ulent, jez by po strince formalni i po strince
obsahu vyuky podléhalo ve filosofickych a teologickych
disciplinich na prvnim misté fidovym pfedstavenym a te-
prve pak mistnimu ordinafi. Spor o uspofidani univerzity
se tdhl nékolik desetileti, teprve r. 1652 byl vyfesen tzv.
unijnim dekretem — spojenim jezuitské Ferdinandovy
univerzity se starou Karlovou univerzitou za dohodnutych
podminek. Od té doby se prazské vysoké uceni oznado-
valo jako univerzita Karlo-Ferdinandova.

Zdilo by se tedy, ze arcibiskup spor prohral. Harrach
v§ak soubézné usiloval o vybudovéni diecézniho semina-
fe. Jesté vice nez skromné prostiedky a mnohdy otfesné
vnéj$i podminky (prvni &tvrtstoleti Harrachova Gradu
bylo poznamenéno tficetiletou valkou) tuto snahu brzdil
nedostatek patfiéné vzdélanych pedagogt, tim spis, ze se
arcibiskupovym cilem stalo vytvofeni protivahy jezuitské
teologické fakulté a poskytnuti studia na Grovni akade-
mické instituce také vlastnim alumntm. Kdyz byla na
podzim r. 1635 zahdjena vyuka, stalo se tak za vydatné
podpory raznych f4da, zvl4sté premonstratd, cistercidk
abenediktint. I v jejich komunitach ale chybéli v prvni po-
loviné 17. stoleti teologové, kteti by mohli na akademické
urovni preddvat nauku dal3{ generaci. Vypomohli cizinci,
konkrétné irsti frantiskéni z koleje Neposkvrnéného Poéeti
Panny Marie u Pragné briny, zvani podle latinského po-
jmenovan{ Irska hiberni. Svou kolej zalozili v r. 1629 jako
misto pro vzdélavini fidového dorostu a Gtodisté pred
pronésledovinim katolikti na rodném ostrové. Pro Har-
racha byli diky svému spojeni s vyznaénymi evropskymi
univerzitami a kulturnimi centry (Lovan, Rim) zirukou
vysokych kvalit. Jejich profesorsky sbor dopliovali také
frantiskani z éeské provincie.

V1. 1638 dosahl arcibiskup papezské buly vydané Ur-
banem VIII., kterd semin4fi pfind$ela rozsahlé pravomoci
aumoznovala udélovat internim studentim viechny aka-
demické hodnosti: bakalaureit, licenciit, tituly doktora
a magistra. Koexistence dvou vefejnych skol univerzitniho
typu v jednom mésté viak poboutila jak jezuity, jejichz
fakultim vyrostla konkurence, tak Ferdinanda II1., ktery
nebyl k zaloZen{ seminafe viibec pfizvin a povazoval jej
zanepovolenou skolu. V listopadu 1641 obsadilo seminéf
vojsko a nésledné bylo mistodrzitelskym patentem viem
obyvateltm krilovstvi zakdzéno posilat déti do arcibis-
kupovych skol. Pfes supliky a intervence u kongregace
De propaganda fide zistal provoz seminife omezen pouze
na vzdélavani seminaristt a ¢lent £adu, které s arcibisku-
pem pfi zaloZeni a vedent $koly spolupracovaly. Pretrval
také zdkaz udélovini akademickych gradi a oznaovani
slavnostnich disputaci za vefejné akty.

Vyuka teologie na univerzitn{ trovni, kterd byla arcibis-
kupskému seminafi vlozena do vinku, se nicméné zdérné
rozvijela i v dal§ich desetiletich. Prazsky teologicky Zivot
obohatil semin4f o vyuku v duchu skotismu (podle Jana
Dunse Scota), péstovanou pravé frantiskdny. Se vzrista-
jici kompetenci premonstritd, cistercidka a benediktint
dochiézelo v prabéhu druhé poloviny 17. stoleti k pro-
méné profesorského sboru, v r. 1692 pak hiberni $kolu
definitivné opustili. Znamenalo to zménu také z hlediska
obsahu vyuky: od tohoto data se v dobovych pramenech



uvadi, Ze je v seminafi predndsena theologia neutristica,
tj. nepfiklangjici se k zddné vlivné skole, pravdépodobné
se viak obsahové blizila k teologii vyucované jezuity na
prazské univerzité. Tato problematika by zasluhovala hlub-
§f zkoumani. Od skolniho roku 1674-1675 se v seminéfi
predniselo také kanonické pravo. Z hlediska prazskych
pomért se jednalo o inovativni postup, ktery se opét ne-
obesel bez protestt ze strany univerzity, kde byla katedra
kanonického priva vyhrazena seniorovi profesorského
sboru privnické fakulty.

Od druhé poloviny 18. stolet{ zac¢ala svymi reformami
zasahovat do fungovéni univerzity (a ¢4ste¢né i arcibiskup-
ského seminate) Marie Terezie. Katedry na teologickych
fakultich se postupné otviraly také clentim jinych fadua.
Tato proména byla dokonina po zruseni jezuitského fadu
v 1. 1773. Seminéf se ze svého pavodniho sidla v aredlu
nékdejstho Kralova dvora u Pragné brany (na misté dnes-
nitho Obecntho domu) prestéhoval do Klementina, kde
sidlila teologicka fakulta (dne3ni sidlo Narodni knihovny).
Uzké propojeni obou instituci, posilené i stejnym areilem
pusobeni, uz ztstalo.

Od svého vzniku nabizel semindf studentim univerzitn
styl vyuky teologie, a to i po formaln{ strince. Nejnadangjsi
z nich se mohli zdéastnit zdvéreénych slavnostnich disputa-
cf, uéené rozpravy podle stanovenych pravidel a zéroven
baroknf slavnosti, pfi niZ se prezentovala intelektudln{ elita
instituce a mésta. U pfilezitosti disputaci byly vyddviny
jednak probirané teze, jednak védecké price profesord,
které jsou (spolu s posluchaéskymi zapisy prednasek a tid-
&eji dochovanymi ptipravami k nim) ddleZitym zdrojem
informaci o obsahu vyuky. Price z kanonického priva
napt. ukazuji, Ze pro profesory byla pfitazlivi kromé teorie
prava i problematika, s niz se jejich posluchaéi setkdvali
v zivotni a zpovédni praxi — manzelské privo, spadajici
v té dobé téméf vyhradné do oboru kanonického préva,
a pravo duchovnich osob. Zptsob, jakym byla témata
probirdna, se nékdy prekryval s moralni teologif a fada
prac{ byla zamyslena jako ucebnice a pfirucky. Diraz na
moralni teologii je ostatné patrny také v publikaéni éinnosti
profesort. Castéji byly komentovany traktaty De actibus
humanis, De peccatis, De virtutibus theologicis a De jure et justi-
tia, oblibené byly komentafe k nauce o svatostech. Kolem
poloviny 18. stoleti se zaéinaji objevovat také historickd
témata a v dal$ich desetiletich piibyvé polemickych praci
obracejicich se proti autortiim, kteff napadali podstatu
nabozenstvi a cirkve vibec, coz souviselo s novymi pa-
novnickymi pfedpisy o studiu teologie.

Od svého vzniku az do zrusen{ Tovarysstva JeziSova
byl prazsky arcibiskupsky seminaf dastojnym protéjskem
jezuitské teologické fakulty. Tomu, aby byl protéjskem
rovnocennym, zabrinil panovnik, kdyz znemoznil rea-
lizaci udélenych privilegii. Seminaf nicméné nabizel za-
jimavé alternativy, at uz vyukou teologie skotistického
sméru nebo snahou vyrovnat se s nedostatky jezuitského
studijnfho systému zavedenim vyuky kanonického prava.
Pobélohorské obnoveni katolické duchovni sprivy s pa-
tfiéné vzdélanymi knézimi lezelo ve velké mife pravé na
absolventech seminéfe, at uz se jednalo o diecézni knéze
nebo feholniky.
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Lokace seminafe u Prasné briny
a Hibernt, Folbert van Alten-Allen, 1686

(zdroj: Wikimedia Commons)

Klementinum — pozdéjsi sidlo seminife,

Folbert van Alten-Allen, 1686
(zdroj: Wikimedia Commons)
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Informace

23.5. se uskuteénila v prostorich fakulty
vernisaz vystavy ,,Symbiéza“; autor-

kou fotografif byla studentka Veronika
Hanusova

28. 5. zemfel prof. PhDr. Jaromir
Homolka, CSc., dlouholety pedagog
FF UK a KTF UK

30. 5. usporidal studentsky spolek
Copertino v dejvické Klubovné festival
studentd ,,KTFest 2017¢

1. 6. bylo oslaveno u Panny Marie Snéz-
né Te Deum

2. 6. byla PhDr. Magdaléné Nespésné
Hamsikové, Ph.D. udélena cena Josefa
Krasy za publikaci ,Lucas Cranach a ma-
litstvi v ¢eskych zemich (1500-1550)"

7. 6. zvolil Akademicky sendt KTF UK
kandiddtem na funkci dékana prof.
PhLic. Vojtécha Novotného, Th.D.

12. 6. se v Topi¢ové salonu uskuteénila
vernisiz vystavy studentského projektu
CRASHTEST s ndzvem ,,Rekonstrukce
AVU 93/94

15. 6. vyslo nové &islo €asopisu AUC
Theologica k tématu ,Reforma cirkve®

23. 6. prob¢hl Workshop: ,,Holokaust.
Co si mysli mladi ve 4. generaci?“

27. 6. se na KTF uskuteénila konference
»Klasické rozhovory 2017

3.-28. 7. se konala Letni $kola etiky

19. 8. se KTF zt&astnila Celostdtniho
setkdni mladeze 2017 v Olomouci —
Expo povolani

6. 9. se KTF ztcastnila festivalu védy na
Vitézném nidmésti v Praze-Dejvicich

18.-20. 9. probéhla konference ,,Blaho-
slaveny Hroznata a klaster premonstratd
v Teplé®
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25. 9. byla zahajena Juniorskd Univer-
zita UK pfednéskou prof. PhDr. Ing.
Jana Royta, Ph.D., ,Prazské Jezulitko
a ikonografie Kristova détstvi®

27.9. se konalo f4dné zasedani fakultni-
ho akademického senitu

2.10. probéhla v chrimu Panny Marie
pted Tynem slavnostni bohosluzba
Veni Sancte k za¢atku akademického
roku a v Karolinu imatrikulace studentt
prvnich roénika

3.10. zapoéala vyuka; nové zapsani
dostali poprvé praktickou brozuru
,Piiru¢ka pro studenty 1. roéniku KTF
UK, kterou pfipravily studentky Klara
Nechvilovi a Katefina Volfovd, grafické
zpracovani Ondfej Vodicka

6. 10. se konala exkurze Putovani
Slanskem, kterd doplfiovala konferenci
,Slanské rozhovory 2017 s tématem
»O uméni baroku“ (za spolutiéasti
UDKU)

17.10. probéhla v prostorach fakulty
vernisaz vystavy ,Strukturdlni systémy*;
autorem obrazi byl student Milan Galia

20.10. akademicky senat UK zvolil
kandid4tem na funkci rektora MUDr.
Tomase Zimu, DrSc., MBA.

23.-25.10. probéhlo doktorandské
kolokvium na Svatém Kopecku u Olo-
mouce spole¢né s éesko-slovenskym
kolokviem ,,Spiritualita zeny*

25.10. se konalo fddné zasedéni fakult-
niho akademického senétu; tyz den
uspofidal studentsky spolek Copertino
v Tynské literdrni kavarné akci ,Na pivo
s prvnim roénikem®

26.10. studenti KTF UK t¢inkovali
v literarné-hudebnim pofadu ,;To misto,
kde svata Lidmila pokfténa byla“

26.10. probéhl jiz Sesty interdiscipli-
nérn{ seminat Centra teologie, filosofie
a medialni teorie s tématem ,,Re-thin-
king Patristics as a Source for Theolo-
gical Renewal Today“ (Pui Him Ip,
University of Cambridge)

27.10. se konal mezinirodni semin4f
»Exploring the Borderlands of Philo-

sophy and Theology“ Centra teologie,
filosofie 2 medialni teorie

2. 11. pozehnal kardinal Dominik
Duka na Bfevnovském hibitové
obnoveny hrob byvalého dékana KTF,
prof. ThDr. Jaroslava Polce

6.210. 11. se konaly promoce

7.11. probéhla v prostorich fakulty
vernisaz vystavy ,Apologie“; autorem
obrazt byl student Michal Jirovec

10. 11. se uskuteénila exkurze Ustavu
déjin kfestanského uméni do Ra-
kouska na vystavu ,,300 Jahre Maria
Theresia“

11.,13. a 14. 11. se konaly volby fakult-
nich zastupct do akademického senitu
UK. Zvoleni byli: PhDr. Milan Pech,
Ph.D.; David Vopfada, Dr.; Mgr. Kate-
fina Volfova; Bc. Barbora Uchytilova.

13. 11. sehrili studenti v prostorich
fakulty pod vedenim PhDr. Milose
Slddka, Ph.D. lidovou hru ,,O sv. Janu
Nepomuckém®

14. 11. se v rdmci cyklu ,Velké Zeny ve
Visegradském regionu: kult a umén{

s nimi spojené” uskuteénila predn4s-
ka ,Marie Uherska a jeji role v $ifeni
kultu madarskych svétct mimo zemi
Uherského kralovstvi“ (prof. Maria
Prokopp z Univerzity Eétvése Léranda
v Budapesti); tyz den uspotadal stu-
dentsky spolek Copertino panelovou
diskusi u piflezitosti tficitého vyroci
schvileni zakona ¢&. 20/1987 Sb., o stat-
n{ pamitkové pééi

15. 11. usporidal studentsky spolek
Copertino filmovy veler, na kterém
byl promitén izraelsky film ,,Ushpizin®;
odborny komentéf doplnila Mgr. Sylva
Ondrejickovd, Th.D.

17. 11. se studenti KTF tGéastnili konfe-
rence Viclav Héjek z Libo&an na Tetiné

21.11. se v ramci cyklu ,Velké zeny ve
Visegradském regionu: kult a umén{

s nimi spojené” uskuteénila prednéska
»Sv. Hedvika Slezska: zivot, kult a iko-
nografie” (prof. Romuald Kaczmarek,
vedoucf Institutu déjin umén{ Vrati-
slavské univerzity v Polsku)



21. 2 22.11. usporidal studentsky spo-
lek Copertino ,Velky knizni vyprodej“

28.11. se v rdimci cyklu ,Velké Zeny ve
Visegradském regionu: kult a uméni

s nimi spojené” uskuteénila prednaska
»Sv. Ladislav: Zivot, kult a ikonogra-
fie na tzemi dnesniho Slovenska“
(Mgt. Peter Megyesi, Ph.D.)

29. 11. se konalo #4dné zasedani fakult-
niho akademického senitu

5.12. probéhla v prostorich fakulty ver-
nisaZ vystavy ,Mors et religio®; autorem
je Petr Bardagevsky

5.,12.219.12. byla slavena adventni
mée svatd, po niz nésledovala spole¢na
snidané

6.12. probéhla poutni slavnost KTF
UK, na kterou navizala tradiéni ,Mi-
kulasskd® v gesci studentského spolku
Copertino

9.12. se uskuteénila tradiéni adventni
exkurze studentti a absolventtt KTF
UK a PedF UK, tentokrit do severnich
Cech

20. 12. se konalo #4dné zasedani fakult-
niho akademického senitu

23.12.2017-2.1. 2018 vanoéni prizd-
niny

15.1.-18. 2. 2018 zkouskové obdobi

Jezidova agonickd modlitba,
Giovanni Bellini, asi 1465

(zdroj: Wikimedia Commons)

N el

N Jaroslav V. Polc

(1929-2004)

Stanislav Pfibyl

Narodil se v Chicagu 14. z4f{ 1929 &eskym rodi¢am. Z4-
kladni a stfedni vzdélani absolvoval v Praze, maturoval
v roce 1948 na Jiriskové gymndziu. Poté opét odesel do
Spojenych statd, kde studoval v Lisle na St Procopius Col-
lege. V roce 1950 odesel do Rima, kde studoval na Papez-
ské lateranské univerzité. V roce 1955 doséhl licencidtu
teologie a 25. z4i{ 1955 byl vysvécen na knéze pro diecézi
Green Bay ve Wisconsinu ve Spojenych stitech.

Po nékolika letech v duchovni spravé se vratil do Rima
av roce 1962 se stal doktorem teologie. Jeho disertace
pojednévajici o ustaven{ svitku Navstiven{ Panny Marie
byla vydina v roce 1967 tiskem.

Jeho celozivotnim zajmem se stala postava tietiho praz-
ského arcibiskupa Jana z Jenstejna a ¢eskd predhusitskd
doba. Kromé své disertadni price, kterd vak dosud vy$la
jen v latiné, se mu vSak nepodafilo vydanim monografie
zurocit své velmi hluboké znalosti 0 osobé Jana z Jenstejna.
Od jeho tstfedniho zdjmu ho odvidély razné zélezitosti,
vyzadujici od néj nasazeni jako historika, znalce vatikin-
skych poméra nebo éeského knéze v exilu. Pamatuiji si, ze
jednou zertem fikal: ,Tak dlouho jsem délal Jana z Jenstej-
na, az mi z toho vy3el sv. Jan Nepomucky.“ O tomto snad
nejzndméjsim Ceském svétci vydal obsahlé historické dilo.

Utastnil se Druhého vatikanského koncilu jako pomoc-
nik jednoho z vyznamnych koncilnich otcti — kardindla
Josefa Berana, jemuz byl spolu s Mons. Jaroslavem Skarva-
dou k dispozici jako sekretaf. Byl élenem vatikdnské filate-
listické komise, mnoho vatikdnskych postovnich zndimek
0d 60. do 90. let bylo zhotoveno podle jeho névrha. Jesté
v exilu napsal knihu o sv. Anezce Ceské a zacal pracovat
na zivotopisu kardinila Josefa Berana.

Po piddu komunismu se vritil do Prahy, kde zacal vy-
ulovat na Katolické teologické fakulté. Docentem byl
jmenovén v roce 1991, profesorem o rok pozdéji. Jeho
hluboky a strhujici vyklad dé&jin, odkryvani novych souvis-
losti a pfedevs$im ldska k cirkvi, kterd z jeho pedagogického
a knézského ptsobeni vyzafovala, byly strhujici. Méli jsme
dojem, ze u toho, o éem vyklddal, skute¢né byl. Diky nému
jsem si jesté vice zamiloval cirkev s onou shovivavosti ke
v &lovééing v ni, kterou Mons. Polc tak rdd glosoval se
sziravou ironii. V 1été nds bral na cesty po Italii a v podstaté
v§echno platil. Byl nesmirné velkorysy.

Z4vér zivota mu zhotkl. Vletech 1997-2002 byl déka-
nem KTF UK. Tato turbulentni doba ho stavéla do nejed-
noho dilematu. Stile se viak vénoval svému milovanému
Jenstejnovi: prepisoval listiny a pfipravoval podklady pro
monografii. Nebylo nim ale dopféno, aby spatfila svétlo
svéta. Zemrel pro nis necekané 15. ledna 2004. Je pohiben
na bfevnovském hibitové.
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Nadacni fond
Arnosta z Pardubic

DOPIS CTENARUM

Vizeni a mil{ étenafi,

pred téméf tfemi lety jsme vim pfinesli prvni ¢islo DOXY. Vojtéch Novotny tehdy
sestavil redakén{ radu z nékolika pedagogt a studentt Katolické teologické fakulty
a predstavil svtij sen: pial si prostiednictvim gpravodaje informovat studenty, absolventy
a dalsi prdtele fakulty o jejich ,,radostech a nadéjich, snutcich a vigkostech™ a tak je spolecné
sdilet. Mozn4 jste pfi svych studiich zazivali nebo stale zazivéte radost ze spolecenstvi
studentt a pedagogtl, vzdjemnou pomoc, naslouchini a vyburcovani k &innosti.
DOXA se méla stit nastrojem, jak toto spoleenstvi uchovat a rozvijet i po ukonéeni
studia a pozvat do néj také vSechny ty, ktefi maji o fakultu zéjem.

Spravni rada tuto vizi pfijala za svou a projekt zpravodaje s radosti podpofila. Fakulta
ma totiz omezeny rozpocet a néklady na vydavani DOXY nemuize pokryt. Finance,
které mél fond k dispozici a které postupné ptibyvaly diky darcim z vasich fad, jsou
viak s timto &islem takika vyéerpany. Obracime se tedy na vés s naléhavou prosbou
o pfispévek. Na dalsi dvé &isla pro pifsti rok potfebujeme asi 70.000 K&. Tato &4stka
pokryva néklady na sazbu, grafickou Gpravu, korektury, reprodukéni prava, tisk
a distribuci. Tiskne se 2 x 2000 kust, jeden vyjde asi na 18 K¢& véetné postovného
(dal3f exempléte jsou distribuovany elektronicky). Clenové redakéni rady pracuji
jako dobrovolnici.

Nadaén{ fond by vsak rad naplfioval i daldi cile spojené s rozvojem vztaht k ab-
solventtim na3{ fakulty a k verejnosti. DOXA tedy neni nasim jedinym projektem
a finanéni pomoc neni jedinou formou podpory, o kterou bychom vas ridi pozidali.
Pi4li bychom si na konci tohoto akademického roku, pfi pfilezitosti dékovné mse
svaté Te Deuns (kvéten 2018), pozvat na tradiéni zahradni slavnost vedle studentt
a pedagogh také absolventy. Chceme tim umoznit rozpravu o tom, co by fakulta
mohla a méla svym absolventim nabidnout, a &¢im by mohli byt nipomocni oni ji.
Snime o tom, ze z tohoto vzajemného vztahu postupné vzejdou projekty s pfesahem
do celé spole¢nosti i cirkve.

Dékujeme vim za vadi pfizefi a podporu.
S pozdravem

ThLic. Marie Bendkova

predsedlyné spravni rady

UVEDOMIL JSEM SI, CO MI FAKULTA DALA

Jednim g nasich pravidelnych dércii je Petr Megela, student Teologickych nauk na KTF UK.
Zeptali jsme se: Jak momentdlné vypadd Vase studinm a v cem je pro Vids prinosem?

V souéasnosti se vénuji psani diplomové price a navitévuji jazykové kurzy novozé-
konni feétiny u doc. Bartoné. Béhem celého studia jsem se na sobotni vyuku vzdycky
té&sil. Studium teologie povazuji za velmi obohacujici a snazim se sdilet jeho pfinosy
i s ostatnimi: pfi veden{ ekumenickych biblickych hodin na Zbraslavi, béhem piipravy
katechumenti a bifmovanct ¢&i liturgie ve farnosti apod.

Proc¢ povagujete podporn Nadacnibo fondu Arnosta 5 Pardubic ga dillegiton?

Nadaéni fond jsem zalal pravidelné podporovat teprve pied rokem, kdy jsem si
uvédomil, co mi nase fakulta dala a Ze ji mdm opravdu rdd. Kdyz jsem po stitnicich
prestal na fakultu pravidelné dochézet, za¢ala mi chybét. Ted na ni vice myslim, modlim
se za ni i za jeji akademickou obec, a jako prakticky vyraz vztahu mésiéné — trvalym
piikazem k Ghradé - pfispivim do fondu. Véfim, ze polet dirct se bude rozristat
a umozni nadaénimu fondu podporovat Zivot a rozvoj nasi fakulty.
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SEZNAM DARCU

Buskovi Magda, Ctvrtecka Pavel,
Megela Petr, Nekolovi Alena
Suda Vladimir.

Dékujemel

Od kvétna do tijna 2017 obdrzel
fond dary v celkové vysi 5.800 Ke.

Cislo t&tu: 604181 00 07 / 6000
PPF Banka, Praha 6

Pro dalsi informace, uzavieni
darovaci smlouvy a potvrzeni

o poskytnuti daru (kvtli uplatné-
ni ndroku na odecet ze zékladu
dané z ptijmu) jsme vam k dis-
pozici na uvedenych telefonech

a emailové adrese. Abychom vim
mohli vystavit potvrzeni o poskyt-
nuti daru pro uplatnéni niroku na
odecet ze zakladu dané z piijmu,
sdélte ndm prosim svoji adresu.

Nadaéni fond Arnosta z Pardubic,
zapsan v nadaénim rejstifku

u Méstského soudu v Praze,
oddil N, vlozka ¢&. 648

ICO: 279 23070

Thakurova 3, 160 00 Praha 6
Telefon: 220181561

E-mail: info@fondap.cz,

Web: www.fondap.cz

Pokud mite chytry telefon a G&et
u banky podporujici QR platby,
pomoci tohoto kédu se Vim

v aplikaci banky predvyplni platba
na nas ucet

ve vyii 100K¢, Eﬁrfi [x]

kterou pouze .i;'_-r -
potvrdite. T
Dékujeme. e



Piisobeni dékana Prokopa Broze objektivem Heleny Kodalikové




KOMENTAR K VYOBRAZENT NA PREDNI STRANE OBALKY

Jan Bauch (1898-1995): Kristus na hote Olivetské, 1937
plditno, olej; 101,3 x 98 cm

Kristus na hote Olivetské Jana Baucha je tradi¢nim ikonografickym nimétem. Jezi§ odchazi
se tfemi svymi uéedniky, aby se spole¢né modlili v zahradé zvané Getsemane. Tento vyjev,
ktery nasleduje po Posledni velefi, je dramatem, které se odehravé predevsim v Jezisi sa-
motném. Bauch to vyjidfil spi§ barvou a gestickym zptsobem malby nez kompozici, kterd
vychdzi z obvyklych schémat. Apostolové, ktefi méli spolu s Kristem bdit na modlitbach,
usinaji a on zustava v tuto tézkou chvili sim. Bauch rozdélil svij obraz diagonalné na dvé
sféry. Do hluboké modré tmy umistil trojici spicich uéednik, zatimco Jezise postavil s po-
korné sklopenou hlavou a zkiiZzenyma rukama do zhnouci ¢ervené. Kristus nejspi§ pravé
pfijima své poslini, Otcovu vili.

Milan Pech

ThLic. Prokop Broz, Th.D., dékan Katolické teologické fakulty v letech 2010-2018

(foto: H. Kodalikov4)



